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Czy warto by¢ Rejtanem?

Jesli Panistwo pozwolicie, chciatbym podzieli¢ sie, w tym
szczegolnym dla mnie momencie, kilkoma osobistymi re-
fleksjami o mojej aktywnosci uniwersyteckiej, a takze tej
zwigzanej z Trybunalem Konstytucyjnym oraz Trybunatem
Sprawiedliwosci.

Na zakonczenie mojej kadencji w Trybunale Konstytu-
cyjnym dostatem od wspdtpracownikéw reprodukeje obrazu
Jana Matejki ,,Rejtan”. Postawa Rejtana byla zawsze mi bardzo
bliska. Rejtan to polski Don Kichot - gest Rejtana jest tak
samo nieskuteczny czy bezuzyteczny jak gest Don Kichota.
Rejtan w odruchu bezsilnej rozpaczy nie chcial wpusci¢ do
sali, w ktorej miat by¢ podpisany. Pierwszy rozbiér Polski -
Kréla i cztonkéw Senatu i Sejmu, aby zapobiec podpisaniu
traktatu rozbiorowego. Na tym etapie to byl juz tylko gest

symboliczny. Zadaje sobie pytanie, czy taka analogia do mojej
postawy jest bliska i przekonywujaca. Nie jestem pewien, ale
by¢ moze podobienstwo wynikato z tego, ze mialem w swo-
jej postawie zakodowany sprzeciw wobec tego, co budzito
moj gleboki niepokdj, w czym dostrzegatem jaka$ wyrazng
sprzecznos$¢ z moimi przekonaniami, wrazliwoscia, ogladem
$wiata. Wirus niezgody zaszczepiony w 1968 r., u samych
poczatkéw mojej kariery studenckiej, w czasie strajkéw stu-
denckich na Uniwersytecie Warszawskim powodowal uczucie
bezradnosci, upokorzenia i wstydu. Ale tak bylo do 1980 r.
- potem wszystko si¢ radykalnie zmienito. Warto przywota¢
ten czas na Uniwersytecie Warszawskim, dzisiaj niestety za-
pomniany, jako majacy podwdjne znaczenie - jako pewne
wydarzenia historyczne, ale tez jako sposéb funkcjonowa-
nia uniwersytetu, zakladajacy autentyzm dyskusji, atmosfere
wolnosci i odwagi w wyrazaniu pogladéw. Postawe Rejtana
mozna bylo przeku¢ na czyn - z biernego, niemego oporu
i gestu, przeksztalci¢ ja w dziatanie i prawdziwe zmienianie
rzeczywistosci. Pierwszy raz w zyciu z momentem wybuchu
Festiwalu Solidarnosci przezylem autentyczne, zbiorowe do-
$wiadczenie odzyskania wolnosci. Do$wiadczenie mojego
pokolenia. Nigdy nie zapomne rado$ci przemawiania pelnym
glosem i otwartego wyrazania pogladow o wszystkim co nas
obchodzito, niepokoito, wzburzato. To jakby czas swoistego
katharsis na Uniwersytecie miato to szczegdlny wymiar, po-
niewaz z natury rzeczy nie istnieje bardziej predystynowane
,»do wolnoéci” srodowisko niz ,,Academia’, w ktérym wolnos$¢
mysli i wyrazania przekonan jest warunkiem istnienia. Nie
ukrywam, ze brakuje mi takiego Uniwersytetu, takiej atmo-
sfery i takiego autentyzmu, zwigzanych jednak - czego mam
$wiadomo$¢ — w sposob nierozerwalny z tamtym czasem
i okolicznosciami, z niepowtarzalnoscig, a moze raczej z nie
odtwarzalno$cig dekoracji. W nastepnych latach powrdcito
poczucie bezradnodci, niemocy, ale juz nigdy postawy bier-
nego $wiadka wydarzen. Czesto, by nie powiedzie¢ prawie
zawsze, miatem wtedy przed 1989 r. glebokie poczucie bezna-
dziejnosci - nic nie miato si¢ prawo zmieni¢, byl to prawdziwy
koniec historii w czysto negatywnym sensie. Ale jednoczesnie
gen sprzeciwu narzucal imperatyw czynienia czego$ wbrew
tej rzeczywistodci i dzigki realnemu ukladowi sil nauczylem
sie wtedy tego, ze protestowaé w sprawie beznadziejnej, by¢
moze z gory przegranej, ma takze istotny walor moralny i tez
wbrew wszystkiemu moze wplywac na zmiane rzeczywisto-
$ci. Prawdziwy gest Rejtana — nie zgadzac sie, jezeli to jest
niezgodne z moimi podstawowymi przekonaniami. Czy jest
to tylko akt bezuzytecznej rozpaczy? Dzisiaj mysle juz o tym
inaczej. Wyrazanie swojej opinii, mysli, pogladow, nawet jesli
to nie przynosi wprost zadnego konkretnego, widocznego
od razu rezultatu, ma jednak znacznie wykraczajace poza

* Sedzia Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, profesor nauk
prawnych, profesor zwyczajny Uniwersytetu Warszawskiego, w latach
1998-2006 prezes Trybunatu Konstytucyjnego.
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czysta symbolike i przekltada si¢ na rzeczywisto$¢. W innej
skali i innym wymiarze staralem si¢ o tym pamietaé w swojej
dziatalnosci uniwersyteckiej czy pozniej — aktywnosci pub-
licznej jako sedzia. Pozostawalem w tym w jakim$ sensie
wierny mojej zonie Dorocie, z ktéra podzielalem poglady na
$wiat i rzeczywisto$¢, a ktora potrafita przetozy¢ gest Rejtana
na gest sprzeciwu wobec stanu wojennego na posiedzeniu
Rady Wydziatu, kiedy w poczatkach stycznia 1982 r. zadala
retoryczne, ale jakze wazne pytanie: ,Panowie Profesorowie,
czy tego uczyliscie nas na tym Wydziale, czy mamy sie pogo-
dzi¢ z jawnym famaniem Konstytucji i prawa”. Poszukiwanie
sprawiedliwosci i stusznosci — temat dzisiejszego panelu —
wymaga moim zdaniem gestéw Rejtana, chocby wydawaly sie
one malo przydatne w konkretnym i praktycznym wymiarze.
Sprawiedliwos¢, stusznos¢ to cel, do ktérego zmierzamy, ale
nigdy nie osiggamy w sferze prawa. Poszukiwanie sprawied-
liwosci to bowiem nieustanny proces przyblizania w drodze
prob i bledéw. Ale warto mie¢ jednak zawsze na uwadze cel
naszych dziatan.

Moje przygody z prawem

Moje przygody z prawem to nieustanne wzloty i upadki.
Na poczatku, gdy dokonywatem wyboru kierunku studiow
w oparciu o mgliste przekonanie, ze po takim wydziale bede
mogl robi¢ rozmaite rzeczy i ze ten wybor jeszcze niczego
nie przesadza, oczywiscie nie myslalem, a raczej wrecz nie
chciatem zosta¢ prawnikiem. Mialem nieskoriczone 18 lat
i bardziej mnie interesowata historia, ale wszyscy wmawiali
mi, Ze to nie najlepiej rokujace studia na odnalezienie sie
w zawodowej przysztosci. I ulegtem. Wiasciwie do dzisiaj
nie jestem pewny, czy nie nalezato wtedy upiera¢ si¢ jednak
przy swojej pasji i fascynacji, z ktorg traktowatem historie, ale
ten watek musze juz niestety uzna¢ za przebrzmialy, bo nie
jestem go w stanie na obecnym etapie zmieni¢. Uczucie, ze
co$ jest nie tak z prawem, dreczyto mnie i nie dawalo spokoju
przez wiele lat. Prawo traktowatem jako dziedzine niestycha-
nie sformalizowang, sztywna, mato naukowsg wreszcie. Coz
to za odkrycia naukowe i prawdy, ktorych zasieg czasowy
jest zawsze okreslony i nie wykracza poza okreslone ramy
tekstu napisanego przez prawodawce? Na technicznos¢ regut
nakladata si¢ logika formalna, ktora takze — dodajmy - nie
zawsze dawala sobie rade z poprawnoscia, a moze dwuznacz-
noscig prawniczych sylogizméw. Studiowanie i uprawianie
prawa w PRL-u bylo prawdziwym wyzwaniem, bo na gruncie
w miare solidnych zasad i regul naktadala si¢ jeszcze w sposob
nieubtagany ideologia, za§miecajaca mtode umysty i zacie-
rajaca prawdziwe oblicze starych czcigodnych konstrukeji.

Mingto sporo czasu zanim zaczatem spoglada¢ na pra-
wo z innej nieco perspektywy, bardziej przyjaznym okiem,
dostrzegac jego sile i walory intelektualne. Na pewno przy-
czynita sie do tego postawa moich profesoréw, mistrzéow,

ludzi ktorzy wprowadzali mnie stopniowo w $wiat prawa,
pokazywali kierunek i obszary, ktorych nie bylem w stanie
samodzielnie wykry¢. Wybralem jako specjalizacje prawo
prywatne, co bylo zdecydowanie bardziej podyktowane
sprzeciwem wobec ideologii, ktorg przesgczona byla w duzo
wiekszym stopniu cala sfera prawa publicznego, niz jakim$
szczegblnym zainteresowaniem kierowanym do tej dziedziny
prawa. Dopiero na seminariach z prawa prywatnego pro-
wadzonych przez profesora Tomasza Dybowskiego zaczatem
rozumie¢ sens sporu o prawa i interesy i poczulem site prawa
jako instrumentu osiggania okreslonych bardzo réznych ce-
16w, ale przy zachowaniu jego metod, podstawowych regut
i zasad, przyjetej hierarchii norm. Zrozumialem na czym
polega umiejetno$¢ i walor wykladni prawa, i jak wiele zalezy,
od kultury, wiedzy, erudycji, wyobrazni, szerokosci spojrzenia
samego interpretatora.

W mojej katedrze starano sig, aby prawo byto oddzielone
od ideologii i bronito si¢ przed nig za wszelka cene. Pamie-
tajmy, ze uniwersytecka kultura nauczania prawa, najczesciej
jeszcze w oparciu o stare, przedkomunistyczne przedwojen-
ne wzorce zakladala, ze prawo to budowa cywilizacyjna,
wznoszona cegla po cegle, w oparciu o fundamenty tkwiace
w prawie rzymskim i narastajaca stopniowo, w kazdej epoce
wzbogacana o nowe elementy, ozdobniki, rzezby i konstruk-
cje architektoniczne. Z tymi do§wiadczeniami zaczalem lubi¢
i docenia¢ prawnicze umiejetnoéci. I na tym si¢ konczyt méj
pierwszy (chyba najtrudniejszy) etap przygdd z prawem. Ale
na tym si¢ nie skonczyly moje poszukiwania tego, jak de-
finiowa¢ prawo, jego funkecje i cele podstawowe, jego sens
i role cywilizacyjna, jego status jako nauki. Kazdy z nas po-
szukuje swojego Graala i dla mnie poszukiwane odpowiedzi
na te pytania, to poszukiwanie mojego Graala. Czy prawo
jest rzeczywiscie, jak czesto sam mawialem, sztuka pigkna
i stusznosci - ius est ars boni et aequi?

Im lepiej rozumiatem czym mogloby by¢ prawo (lub ra-
czej czym powinno by¢ prawo), tym wieksze miatem rozterki
i dylematy, za oknem dostrzegalem rzeczywisto$¢ przasna,
szarg, odbiegajacg mocno od tego, czego sam nauczatem stu-
dentéw naszego Uniwersytetu. Czy mozna by¢ prawnikiem
w kraju, w ktérym dominacja ideologii nad prawem byla az
nadto widoczna? W prawie prywatnym infiltracja ideolo-
gicznych elementéw, cho¢ znacznie mniejsza niz w innych
dziedzinach, wydawala sie jednak szczegélnie niebezpieczna,
bo deformujaca istote konstrukeji tworzonych dla innej rze-
czywistosci, dla prawdziwego rynku i dla wolnych obywate-
li. Co z wolnoscig umow, jesli istnieje przymus zawierania
umowy, co z wlasnoscia, jezeli prawdziwym wlascicielem
jest panstwo i tylko panstwo, co z regulami stusznosci, jezeli
w zderzeniu interesu panstwa i jednostki tylko ten pierwszy
uzyskuje zawsze przewage? A jednak szybko zrozumiatem,
7e prawo, zwlaszcza prawa prywatne, jezeli natrafialo na ma-
drych, dobrze wyksztatconych i dysponujacych odpowiednia
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wyobraznig interpretatoréw potrafito zamieni¢ sie w finezyj-
ny instrument przetwarzania rzeczywistosci i niekiedy bardzo
skuteczny $rodek ochrony indywidualnych intereséw. Tak jak
pisarze i dziennikarze, tworcy w czasach komunistycznych,
ktorzy osiagali swoj cel przez postugiwanie si¢ metaforg, ana-
logig historyczng, specyficzna symbolika, prawnicy przesu-
wali granice ochrony stusznych interesow i osiggali relatywnie
bardzo wiele poprzez kunszt, precyzje i solidnos¢ konstrukeji
np. w dziedzinie ochrony konsumentéw, odpowiedzialnosci
producenta, odpowiedzialnosci panstwa czy ochrony doébr
osobistych.

Dzisiaj mozna z przekonaniem powiedzie¢, ze sfera
ochrony praw osobistych byla wrecz substytutem ochrony
praw podstawowych jednostek w miejsce nieistniejacych
gwarancji konstytucyjnych. To byl czas dobrej, solidnej
dogmatyki prawniczej, swoistego prawniczego pozytywi-
zmu, ktory zawezajac z pelng $wiadomoscia pole wykladni,
zapewnial jednoczesnie mocny grunt dla zasady pewnosci
i przewidywalno$ci prawa, tworzac bariere dla infiltracji ideo-
logii. Coz to byt za paradoks, zrozumialy tylko w kontekscie
tamtego czasu, formalizm podej$cia w stosowaniu normy,
dyktowany imperatywem skuteczniejszego chronienia praw
jednostek! Warto o tym przyktadzie pamietaé, dyskutujac
dzisiaj o naturze wyktadni i zaletach wyktadni funkcjonalne;.

Moj dzisiejszy stosunek do prawa, do jego funkcji, ce-
16w i takze pojmowania wyktadni jako drogi dochodzenia
do stusznego prawa, w ogromnej mierze okresla moje do-
$wiadczenie sedziowskie w okresie ponad 20 lat — zaréwno
w Trybunale Konstytucyjnym, jak i Europejskim Trybunale
Sprawiedliwo$ci. Na tle tych bowiem doswiadczen odnajdu-
je odpowiedz na pytania, ktore stawialem sobie wcze$niej.
Znacznie lepiej zaczatem rozumie¢, Ze prawo ma by¢ instru-
mentem realnym i efektywnym do poszukiwania sprawied-
liwosci i zapewnienia réwnowagi na tle kolizyjnych, krzy-
zujacych sie intereséw. Prawo rangi konstytucyjnej dawato
do reki prawdziwe narzedzia do osiagania takiego celu, pod
warunkiem umiejetnego i madrego uzywania tego narzedzia,
eliminowania pokusy arbitralnosci i nadmiernej swobody
wykladni. Na tym poziomie mie¢ trzeba na uwadze cele
i zadania, do ktérych zmierza porzadek prawny jako taki.
Zasady i wartosci znajdujgce sie na szczycie systemu prawa
pozwalaja na spojrzenie z gory, ogarniecie calego systemu.
Takie podejscie narzuca wrecz poszukiwanie rozwiazan, kto-
re odnajduja nowe tresci w ramach starych, zdawaloby sie¢
zuzytych konstrukcji, umozliwiajg — poprzez ich ewolucje
i systematyczny proces dopasowywania — znacznie skutecz-
niejsza ochrone praw jednostek. To jest zadanie dla kazdego
prawnika fascynujace i wymaga jednoczesnie zachowania
pokory i samoograniczenia, by nie wpas$¢ w putapke wo-
luntaryzmu. Moje do$wiadczenia wynikajace z orzekania
w Trybunale Sprawiedliwosci sg w jakims stopniu zblizone.
Wyktadnia prawa europejskiego jest z natury rzeczy funk-

cjonalna, mocno podporzadkowana zadaniu, ktérym jest
zapewnienie efektywnego funkcjonowania catego porzad-
ku prawnego prawa unijnego, przy jednoczesnym respek-
cie i zachowaniu priorytetu zasad ogdlnych, wartosci oraz
praw podstawowych. Znakomicie to ilustruje orzecznictwo
w ostatnich latach dotyczace rzaddéw prawa i niezawistosci
sedziowskiej, w ktorym ujawnia si¢ prawdziwa sita promie-
niowania wartosci fundamentalnych UE dla funkcjonowania
catego porzadku prawnego.

Dzisiaj, narzedzia, ktére stwarza madre i z wyobraznig
odwolywanie si¢ przez sedziow do najwazniejszych zasad
i wartosci Konstytucji oraz do instrumentéw wynikajacych
ze stosowania prawa unijnego — moze by¢, jak sie okazuje,
najbardziej skutecznym sposobem ochrony tego co okresla-
my mianem panstwa prawa. Dostrzegamy to obecnie z caly
ostroscia. Obrona zasad rzadow prawa w sferze praktycznego
stosowania prawa przez sedziéw stala si¢ de facto najwaz-
niejszym i najskuteczniejszym instrumentem gwarancyj-
nym polskiej demokracji, wtedy gdy ostabieniu ulegajg inne,
niedawno jeszcze uznawane za niezniszczalne, instytucje.
Tak interpretowane i rozumiane prawo staje si¢ szczegdlnie
istotnym tacznikiem z przestrzenia prawna Unii Europejskiej.

Korzystam w tym momencie z okazji, by wyrazi¢ swoj
podziw i wdzigcznos¢ sedziom polskim za ich postawe.

Wracajac do watku bardziej osobistego — moich ,,zma-
gan z prawem’ — musze stwierdzi¢, ze jestem prawdziwym
beneficjentem zmian i transformacji, ktére dawaty szanse na
testowanie w tak réznych okolicznosciach i zmieniajacych
sie dekoracjach réznych metod podejscia do prawa i jego
wykladni: od czystej dogmatyki i swoistego pozytywizmu
prawniczego do wykladni akcentujacej aksjologie konstytu-
cyjng, europejska — obie wsparte na szanowaniu wspdlnych
zasad i warto$ci, ktére muszg by¢ zachowane w naszym sy-
stemie europejskim. Dzisiaj rozumiem znacznie lepiej, ze
oba te podej$cia moga by¢ komplementarne w stosunku do
siebie, a respekt dla klasyki prawniczej i dobrej dogmatyki
nie przekresla mozliwoéci poszukiwania prawa stusznego.

0 przyzwoitosci

Moje doswiadczenia jasno wskazujg, ze nie mozna od-
dzieli¢ sposobu refleksji i badan nad prawem, a takze prak-
tycznego uprawiania zawodu od przyjmowanej i akcepto-
wanej aksjologii, od bycia przyzwoitym. Oczywiscie, istnieje
cos takiego jak neutralno$¢ uczonego (zwlaszcza neutralnos¢
polityczna), a takze warto$¢ taka jak obiektywizm sedziowski.
Jestem jednak przekonany, ze ani neutralnos¢, ani obiekty-
wizm nie stojg na przeszkodzie temu, aby kierowac sie uczci-
woscig, rzetelnoscig, odwaga w gloszeniu pogladéw, uzywac
argumentacji ad rem, nigdy ad personam, unika¢ dwojmysle-
nia czy zwyklej hipokryzji, wreszcie takze unika¢ konformi-
zmu. Dystans pomiedzy gloszonym pogladem, odkrywana
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prawda, przyjmowang oceng a rzeczywisto$cia staje sie nie
do zniesienia, jezeli sami zaprzeczymy w naszym zyciu, temu
co glosimy. Przypomnijmy tu stowa Jana Lechonia, polskiego
poety, ktéry powiedzial: ,, Inteligencja bez serca i moralnosci
wydaje sie wiekszym grubianstwem niz serce i honor bez
intelektualnego polotu”

Dla prawnika takie przestanie jest by¢ moze bardziej na-
wet istotne niz dla wielu innych zawodéw, poniewaz tu prze-
nikajg sie nieustannie poglady, ktére glosimy i dzialania w zy-
ciu publicznym. Czy mozna glosi¢ przywigzanie do panstwa
prawa i warto$ci demokratycznych, akceptujac jednoczesnie
polityczne sterowanie wymiarem sprawiedliwo$ci, czy mozna
glosi¢ poglady o roli Konstytucji i jej pierwszenstwie przed
innymi normami, a jednoczesnie godzi¢ si¢ na famanie Kon-
stytucji i uczestniczenie w dziataniach praktycznych, ktére do
tego prowadza. To s3 pytania retoryczne, ale niestety niewy-
myslone i wynikajace z ogladu naszej rzeczywistosci, takze na
moim (naszym) Uniwersytecie. Niedawno jeszcze myslatem,
ze epoke dwojmyslenia mamy juz za sobg, od upadku komu-
nizmu minegto ponad 30 lat. Ale okazuje sie, ze doswiadczenia
jednego pokolenia nie przenosza si¢ automatycznie na do-
$wiadczenia miodszych generacji. Olga Tokarczuk w swym
przemoéwieniu noblowskim 7.12.2019 r. powiedziata o do-
$wiadczeniu w nastepujacy sposob: ,Wydarzenia sg faktami,
ale doswiadczenie jest czyms$ niewyobrazalnie innym. To
ono, nie za§ wydarzenie, jest materig naszego zycia. Doswiad-
czenie jest faktem poddanym interpretacji i umieszczonym
w pamieci. Odwoluje si¢ takze do pewnej podstawy, jaka
mamy w umysle, do glebokiej struktury znaczen, na ktorej
potrafimy rozpig¢ nasze wlasne zycie i przyjrze¢ mu si¢ do-
ktadnie. Wierze, ze role takiej struktury ogrywa mit. Mit, jak
wiadomo, nigdy si¢ nie wydarzyl, ale dzieje si¢ zawsze (...)"

Kazda kolejna epoka musi wyksztalci¢ w jakims$ sensie od
poczatku swoje wzorce, utrwali¢ swoich bohateréw i swoje
wlasne do$wiadczenia oraz poddac je swym wiasnym inter-
pretacjom. Mysle, ze jestesmy w takim punkcie naszej historii,
w ktorym kolejne pokolenie ma szans¢ dokonywania wlas-
nych, zasadniczych wyboréw dotyczacych wtasnej przysztosci
i wlasnej drogi, i mam nadzieje, ze wyjdzie z tego wzmocnio-
ne, madrzejsze o madro$¢, ktora nabywa sie jedynie przez
wiasne doswiadczenia. Uczeni i naukowcy, takze wielu z nich
na naszym Uniwersytecie, pacili niejednokrotnie w przeszto-
$ci wysoka cene za odwage w obronie wartosci, ktdre glosili
i ktére byly dla nich drogowskazem. Wymiefimy m.in. takie
wybitne postaci jak Tadeusz Kotarbiriski, Maria Ossowska,
Karol Modzelewski, Zygmunt Baumann, Bronistaw Geremek,
Maria Hirszowicz, Bronistaw Baczko, Stanistaw Herbst, Leszek
Kotakowski, Edward Lipinski czy wéroéd prawnikow Janina
Zakrzewska, Wiestaw Chrzanowski, Adam Strzembosz, i wielu
innych. Sadze, zgodnie ze stanowiskiem prof. Jean Bernard,
jednego z pierwszych przewodniczacych francuskiego Ko-
mitetu Etycznego o naukach biomedycznych, ze nie da sie

oddzieli¢ uprawiania nauki od wartoéci, a badania i ich wyniki
muszg by¢ w sposob konieczny poddane osgdowi etycznemu,
bez ktorego tracityby swoje znaczenie sens. Prawo, ktére prze-
staje sie opiera¢ na uniwersum wartosci, nie moze utrzymac
swojego statusu. Tym samym uczony, profesor uniwersyte-
tu, ktéry zaprzecza temu co moéwi poprzez swoje czyny traci
legitymacje uczonego. To jest takze element waznego mitu
- o ktérym wspomina Olga Tokarczuk, w naszym wypadku
mitu Akademii, na ktorym wspiera si¢ nasze osobiste doswiad-
czenie i nie ma mowy o relatywizacji czy tez o swobodzie wy-
boru. Poniewaz nie istnieje wybdr pomiedzy przyzwoito$cia
a nieprzyzwoitoscig — sytuacji posrednich nie da si¢ obronic¢.

0 moich profesorach

W momencie symbolicznego rozstawania si¢ z Uniwer-
sytetem musze koniecznie wspomnie¢ o moich profesorach.
Zawdzigczam im wiele, bo to wlasnie oni nadawali kierunek
mojej uniwersyteckiej formacji, a w czasach niesprzyjajacych
nauczaniu dobrych standardéw prawnych, potrafili utrzyma¢
wysoki akademicki poziom przekazywanej wiedzy, ale takze
- co rownie wazne — wiedzy opartej na uczciwej aksjologii,
na systemie wartosci, ktéry doskonale przygotowywal moje
pokolenie do tego, by najpierw w 1980 r. wiaczy¢ sie aktyw-
nie do rewolucji Solidarnosci, a w 1989 r. do budowy de-
mokratycznego panstwa prawa. Miatem szczescie korzysta¢
z wiedzy przekazywanej przez tak wybitnych profesorow jak
Michat Szczaniecki, Juliusz Bardach, Bogustaw Lesnodorski,
Zdzistaw Zigba, Jakub Sawicki, Katarzyna Séjka-Zieliniska,
Henryk Wotodkiewicz, Henryk Kupiszewski, Genowefa Rej-
man, Witold Warkatlo, Andrzej Stelmachowski, Witold Cza-
chorski, Tomasz Dybowski, Jerzy Rajski — by wymieni¢ tylko
niektore nazwiska spo$réd wielu innych. Zawdzigczam tym
ludziom nie tylko wiedze, ale i akademicki styl rozumowa-
nia, argumentacji, ogladu rzeczywisto$ci, metody dyskursu
i poprawnosci rozumowania.

Moj mistrz, a potem wielki przyjaciel Tomasz Dybowski
nauczyl mnie tego, co znaczy by¢ uczciwym, przyzwoitymi ze
kazda cene warto zaplacic za to, by glosi¢ prawde, a w sytua-
cjach granicznych dokonywac przyzwoitego wyboru. Staram
sie o tym nieustannie przypomina¢ dzisiaj, kiedy znowu nie-
stety, kolejny raz w historii, stajemy wobec fundamentalnych
wybordw i zadajemy sobie pytanie, co czyni¢, aby zachowa¢
wartoéci demokratycznego panstwa prawa.

*R¥

Czuje sie wzruszony i ciagle jest mi trudno uwierzyé¢, ze
to dzisiejsze spotkanie dotyczy mojej osoby. Musze si¢ powoli
przyzwyczai¢ do roli, ktéra wydawata mi si¢ zawsze dos¢
odlegla i niedotyczaca mnie bezposrednio. Pozwdlcie, Pan-
stwo, ze odwolam sie tu do wiersza Wistawy Szymborskiej,
ktéry oddaje nieco melancholi¢ sytuacji, w jakiej znajduje
sie ,,Stary profesor”.
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Wistawa Szymborska
Stary profesor

Spytatam go o tamte czasy,
kiedy bylismy jeszcze tacy mtodzi
Naiwni, zapalczywi, glupi, niegotowi.

Troche z tego zostalo, z wyjgtkiem miodosci
- odpowiedzial.

Spytatam go czy nadal wie na pewno,
co dla ludzkosci dobre, a co zle.

Najbardziej smiercionosne ztudzenie z mozliwych
- odpowiedzial.

Spytatam go o przysztosc,
Czy ciggle jasno jg widzi.

Zbyt wiele przeczytatem ksigzek historycznych
- odpowiedzial.

(...)

Spytatam go, czy bywa czasem szczesliwy.
Pracuje

- odpowiedzial (...).

Spytatam go o zdrowie i samopoczucie.

Zakazujg mi kawy, wodki i papierosow,
noszenia cigzkich wspomnie# i przedmiotow.
Musze udawac, ze tego nie slysze

- odpowiedziat

Spytatam go o ogrédek i tawke w ogrédku.

Kiedy wieczor pogodny, obserwuje niebo.
Nie moge si¢ nadziwic,

Ile tam punktéw widzenia

- odpowiedzial.



