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Temida ma zastoniete
oczy, ale nie powinna
by¢ slepa

Maciej Korta™

W ostatnim czasie coraz czesciej stychac glosy Kolezanek
i Kolegow adwokatow, pelne zawodowej goryczy, a czasem
wrecz zwyczajnej ludzkiej ztodci i bezsilnosci. Ich podto-
zem sg rozstrzygniecia zapadle w prowadzonych przez nich
sprawach, zaréwno te incydentalne, jak i finalne, tak dale-
ce sprzeczne z podstawowym poczuciem sprawiedliwosci,
ze nawet doswiadczonym praktykom nie dajg one spokoju,
zabieraja rado$¢ z wykonywania zawodu, rodzg frustracje
i poczucie bezradnosci.

Gdy siegne pamiecia, zawsze slyszalne byly narzekania na
sady i sedziow, ktore z reguly tltumaczylem reakcja na prze-
granie sprawy. Sam takim emocjom ulegatem i dopiero po la-
tach, podczas przegladania akt w archiwum, dochodzitlem do
whniosku, Ze czasami po prostu nie mialem racji. Oczywiécie
pamietam tez o sprawach, w ktérych doswiadczylem takiej
niesprawiedliwosci, z ktéra do dzisiaj nie moge si¢ pogodzi¢.
By tonowa¢ podobne, zbedne emocje, powtarzam sobie, ze
przeciez kazdy czlowiek moze sie myli¢, zgodnie z maksy-
ma errare humanum est. Problem w tym, czy potem potrafi
przyzna¢ si¢ do bledu i wyciagna¢ z niego konstruktywne
wnioski na przyszlos¢.

Mamy do czynienia ze skomasowanym atakiem na
sady i sedzidéw. Spotyka sie on ze sprzeciwem ludzi z réz-
nych warstw spofeczenstwa i grup zawodowych, ktérzy nie
akceptuja demontazu tréjpodziatu wladzy oraz postponowa-
nia zaréwno catego srodowiska sedziowskiego, jak i konkret-
nych sedziéw, jako swoistej mafii zawodowej i sitwy. Wciaz
jednak zastanawia spory odsetek tych, ktorzy podzielajg
pretensje wobec sedzidw, czego nie da si¢ wyjasni¢ tylko
skutecznoscig propagandy czy wlasnymi doswiadczeniami
Z przegranej sprawy.

Jak wiec to zjawisko wytlumaczy¢, jak rozpoznaé me-
chanizmy nim rzadzace? Co sie dzieje, ze nawet tych, ktorzy
z najwiekszym oddaniem staja w obronie sedziéw, coraz cz¢$-
ciej nachodzg rézne watpliwo$ci? Pragne wylacznie zasygna-
lizowa¢ ten problem, a jego doglebna analize pozostawiam
innym, podkreslajac, ze byl on juz przedmiotem interesuja-
cych adwokackich dociekan.

Nie mozna mie¢ pretensji do sedzidw o to, Ze stosuja prze-
pisy prawa, ktére nadaja im coraz wigcej uprawnien, a na
strony nakladaja coraz wiecej obowiazkéw. Chodzi jedynie
o to, jakie zasady i cele procesu staja si¢ priorytetowymi. Mu-
szg przy tym z gory zaznaczy¢, ze mowa jest o sSrodowisku
0s6b w zdecydowanej wickszosci godnie, uczciwie i odwaznie

sprawujacych swoja funkcje, zastugujacych na nasz szacunek
i wsparcie, w ktorym jednak, wraz z r6znymi zmianami, na-
silaja si¢ niepokojace zjawiska.

Czym si¢ one przejawiaja? Wedlug mnie nowgy filozofia
sadzenia, ktérej mysla przewodnig jest zoo (zwrdci¢, odrzu-
ci¢, oddali¢), idea, ktora powoli, ale systematycznie staje si¢
obowigzujaca zasada procedowania i orzekania. Zakreslo-
na przez ustawodawce kontradyktoryjnos¢ postepowania,
jego ekonomika, w tym stale (na dlugo przed epidemia)
utrwalane odstepstwa od zasady bezposredniosci, sg zbyt
czesto wykorzystywane przez sady dla wlasnej wygody, bez
uwzglednienia interesu stron, czyli ludzi, ktérzy ze swoimi
zyciowymi sprawami przychodzg po sprawiedliwos¢. Nalezy
wiec przypomniec¢ oczywista prawde, na ktéra nikt rozsadny
nie powinien si¢ obruszyé¢, ze to sady sa dla obywateli, a nie
odwrotnie! O celu, jaki mial przyswieca¢ postepowaniu sa-
dowemu w czasach minionego ustroju (czyli wyrokowaniu
zgodnemu z prawdg materialng), coraz cz¢sciej mozna tylko
pomarzy¢. Wyktadnia celowos$ciowa prawa odchodzi do la-
musa, a gore bierze literalna lub - co gorsza - ta pobiezna,
bez glebszej analizy przepisu. Mozna by tu przytoczy¢ wiele
bulwersujacych przykladéw, a mam na mysli tylko te, ktore
w zadnym razie nie mieszczg si¢ w granicach swobody se-
dziowskiego orzekania, a pociaggaja za sobg ludzkie dramaty
i zachwianie wiary w Wymiar Sprawiedliwo$ci.

Zadajmy kilka pytan: jaki jest procent skutecznosci
tzw. zazalen poziomych, ktére wedlug powszechnej opinii,
juz ze swej istoty sa skazane na niepowodzenie? A wnio-
skow o wylaczenie sedziego? Jak czesto, w czasach epidemii,
ktora wszystkich dotyka w réwnym stopniu, po miesigcach
bezczynnosci, sad zobowiazuje nas (strony) do wypetnie-
nia réznych obowiazkéw w zupelnie nierealnym terminie?
Czy czas epidemii usprawiedliwia zjawisko powierzchownej,
wybidrczej analizy zgromadzonych dowodow i takiego tez
podejscia do argumentdw stron, zarzutdéw apelacji, nadmier-
nego stosowania w uzasadnieniach orzeczen nic nie znacza-
cych ogélnikéw? Czy mozna oddali¢ apelacje od wyroku,
do ktérego przez pomytke ,wklejono” uzasadnienie innego
orzeczenia, w zupelnie innej sprawie? Mozna, gdyz pono¢
ostatecznie wyrok odpowiadat prawu. Odpowiadat prawu?!
Ach, gdyby tak powdd pomylil uzasadnienia pozwu... Nalezy
w tym miejscu podkresli¢, ze zadna, cho¢by obiektywnie
istniejaca konieczno$¢ wyczyszczenia zaleglosci w refera-
tach, wydzialach czy tez poprawa statystyk, nie moga by¢
tego usprawiedliwieniem.

Jak styszymy, trwaja prace nad kolejna nowelizacja KPC,
niosacg za sobg realne zagrozenia dla podstawowych praw
procesowych uczestnikdw postepowan. Zmiany s3 jedno-

* Autor jest adwokatem.

! Tekst opublikowany pierwotnie na stronie Okregowej Rady Adwoka-
ckiej we Wroclawiu, zob. https://ora.wroc.pl/temida-ma-zasloniete-oczy-
-ale-nie-powinna-byc-slepa/.
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cze$nie zdecydowanie korzystne dla sgdéw i zapewne maja
poprawi¢ ich statystyki orzecznicze. Zobaczymy, czy $rodo-
wisko sedziowskie dostrzeze te kwestie, czy tez bedzie na nie
spoglada¢ wylacznie przez pryzmat swojego interesu. Ufam,
ze nie sprawdzi sie zasada - moja chata z kraja...

Co wazne - w tym wszystkim nie chodzi o nas, adwoka-
tow, o nasze urazone ambicje (jako profesjonalnych petno-
mocnikéw), zawiedzione nadzieje itp. Tu chodzi o naszych
klientéw, gdyz w ostatecznym rozrachunku to oni placa naj-
Wyzsz3 cene ,za nowe”. A my, adwokaci, mozemy jedynie
im tlumaczy¢ to, czego po prostu wytlumaczy¢ si¢ nie da.
Powtdrzmy: myli¢ si¢ jest rzeczg ludzka, ale uczciwosé i zwy-
czajna przyzwoito$¢ wymagaja umiejetnosci przyznania sie
do btedu. Tymczasem art. 395 § 2 KPC stat sie przepisem
martwym, a skorzystanie z art. 162 KPC nieprzypadkowo
faczy si¢ z wiadomymi dylematami.
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Nie nalezy tez lekcewazy¢ $wiadomosci spoleczenstwa.
Strony postepowan potrafia dostrzec bledy i absurdy sadowe
we wlasnych sprawach i nic dziwnego, ze wtedy, gdy przycho-
dzi zabra¢ glos w stusznej obronie sedziéw — w najlepszym
przypadku milczg. ..

Na zakonczenie pozwole sobie na pewne zastrzezenie.
To nie sg uwagi skierowane przeciwko srodowisku sedziow-
skiemu. To jest moj glos w jego obronie. Uwazam bowiem,
ze sedziowie winni zdawac sobie sprawe nie tylko z zagro-
zen plynacych z zewnatrz, ale i z tego, jakie sami stwarzaja
badz to uznajac, Ze sg nieomylni i niezawisli od wszyst-
kich i wszystkiego, badZ milczaco akceptujac taka postawe
u innych.

Jestem przekonany, ze tylko szczera dyskusja o Wymiarze
Sprawiedliwosci moze przynies¢ pozytywne efekty i mam
nadzieje, ze tych kilka zdan bedzie do tego zacheta.
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