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Zapowiedz numeru
tematycznego Kwartalnika
Lustitia”: Jezykoznawstwo
sgdowe w praktyce’

dr hab. Matgorzata Gebka-Wolak, prof. UMK
dr hab. Michat Szczyszek, prof. UAM (oprac.)

W ostatnich latach w Polsce wyodrebnia sie nowa
specjalizacja w ramach jezykoznawstwa stosowane-
go: jezykoznawstwo sgdowe (zwane takze krymina-
listycznym), tj. zastosowanie lingwistyki na potrzeby
postepowan przygotowawczych i sagdowych. Ko-
rzystanie ze specjalistycznej wiedzy jezykoznawczej
przez sady, prokuratury, policje i inne tego rodzaju
instytucje jest mozliwe ad hoc, ale rozwdj specjalizacji
nalezy wigzac¢ raczej z praktykg statych, tj. zaprzysie-
zonych biegtych jezykoznawcéw, ktdrzy szczegodlnie
sg zainteresowani rozwojem tej dziedziny wiedzy
i wspotpracg ze srodowiskiem prawniczym.
Proponowany numer czasopisma bedzie przygo-
towany przez przedstawicieli srodowiska biegtych,
a zarazem pracownikéw naukowych — jezykoznaw-
cow polonistéw z szesciu osrodkéw uniwersyteckich
z Polski i z zagranicy. Specjalisci ci majg wieloletnie
doswiadczenie w opiniowaniu w sprawach karnych,
cywilnych i innych postepowaniach przed organami
sgdowymi i $cigania. Tematyka artykutéw jest pokto-
siem rozwazan w $rodowisku biegtych oraz indywi-
dualnych przemyslen ptyngcych z praktyki i dyskusiji
z przedstawicielami nauk prawnych.

Zawartos¢ numeru

Intencja czy reakcja? Mowa nienawisci
w komunikaciji publicznej XXI w.

dr hab. Pawet Nowak, prof. UMCS (Uniwersytet Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie)

Przy bardzo szerokim rozumieniu mowy nienawisci,
proponowanym przez Unie Europejska, coraz wieksza role

odgrywa przy ocenie i interpretacji komunikatéw publicz-
nych, w ktorych pojawia sie prawdopodobienstwo naruszenia
art. 256 § 1iart. 257 KK wzw. z art. 11 § 2 KK oraz innych
pokrewnych, reakcja odbiorcy, a nie intencja nadawcy.

Kodeks karny, w ktérym intencjonalnos¢ czynu jest bar-
dzo waznym sktadnikiem oceny, decydujacym o karze i/lub
jej wysokosci, powstawal w czasie, gdy skuteczno$¢ komu-
nikacji oznaczata zgodno$¢ reakeji odbiorcy z zamiarem
nadawcy.

XXI w. w komunikacji publicznej odwrécit kierunek za-
leznosci tych aspektow aktow mowy i komunikatéw. To reak-
cja odbiorcy wskazuje na intencje nadawcy, bo ,, Ty mowisz, ja
czuje” i to odbiorca na podstawie sytuacji, w ktdrej pojawiaja
sie okreslone komunikaty, reaguje na nie, bedac zanurzonym
w réznorodnych kontekstach - jezykowym, kulturowym,
wiedzowym czy ideologicznym.

Na konkretnych przyktadach pokaze w swoim tekscie, jak
bardzo rewolucja komunikacyjna kultury obrazu zmienita
i zmienia ocen¢ komunikatéw, ktére moga by¢ uznane za
mowe nienawisci, w przestrzeni publiczne;.

Przytaczanie cudzych wypowiedzi a kwestia
odpowiedzialnosci za stowo

dr hab. Malgorzata Gebka-Wolak, prof. UMK (Uniwersytet
Mikolaja Kopernika w Toruniu)

Przedmiotem dyskusji w artykule bedg te jezykowe aspek-
ty przytoczen cudzych wypowiedzi, ktére moga by¢ istotne
na gruncie prawa w sprawach zwigzanych z naruszaniem
débr osobistych czy zniewazaniem. Rozwazane beda kwe-
stie rzucajace zarazem $wiatlo na temat przydatnosci analiz
jezykoznawczych.

Przytoczenie cudzych stéw (cytat) jest traktowane jako
»intencjonalne wiaczenie do tekstu wlasnego cudzych stow
niepochodzacych od nadawcy gtéwnego powstatych w pier-
wotnej sytuacji komunikacyjnej”2. Wybor i wlaczenie cytatu
do danej wypowiedzi jest dziataniem na tekstach prowa-
dzacym do powstania nowej wypowiedzi, w szczeg6lnosci
o innej funkgji i inaczej interpretowanej przez odbiorcow.
Jezykoznawca biegly sadowy ustala je na podstawie analizy
zastosowanych srodkéw jezykowych oraz kontekstu i konsy-
tuacji. Takie ujecie przytoczenia — jak sie wydaje — pozostaje
w zgodzie z orzecznictwem, por. np.:

W orzecznictwie jest ustalony poglad, aprobowany takze
w piSmiennictwie, ze sam fakt powotania sie¢ w publikacji
na cudze wypowiedzi, nawet ze wskazaniem ich zrédla, za-
sadniczo nie wylacza bezprawnosci naruszenia dobra oso-
bistego (por. wyrok SN z 28.5.1999 r., I CKN 16/98, OSNC
Nr 2/2000, poz. 251z 7.7.2005 ., V CK 868/04). W przyto-

' Pod red. Matgorzaty Gebki-Wolak (UMK) i Michala Szczyszka (UAM).
* M. Grzelka, A. Kula, Przytoczenie w przekazie medialnym, Poznan
2012, s. 14.
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czonym wyroku SN z 28.5.1999 r., I CKN 16/98 podkreslo-
no, ze bezprawno$ci naruszenia dobr osobistych nie wylacza
powolanie sie na cudza wypowiedz, cho¢by opublikowana
w formie ksigzkowej. Dla oceny bezprawnosci dziatania nie
ma bowiem znaczenia to, jaki jest osobisty stosunek powo-
tujacego sie na cudzg wypowiedz do jej tresci. Znaczenie ma
natomiast to, jak ta powtérzona wypowiedz jest odbierana,
w szczegdlnosci, jakie rodzi skojarzenia i oceny u oséb, do
ktorych dociera™.

Zadaniem jezykoznawcy jest w szczegdlnosci porow-
nanie intencji deklarowanej z rzeczywista. W tym zakresie
rodzi sie pytanie, czy w przypadku przytaczania fragmentéw
waznych tekstéw kultury nie mamy do czynienia z wyko-
rzystywaniem cytatu jako argumentu z autorytetu, co zara-
zem moze by¢ strategia stosowang przez nadawce wypowie-
dzi w celu manipulacji odbiorca, wzmocnienia alegacyjnej
funkeji wypowiedzi. Powolujac si¢ na autorytety, nadawca
cytuje tylko takie glosy ekspertéw, komentatoréw, ktdre sa
zgodne ze z gory przyjetym celem. W ten sposéb swiadomie
zaweza interpretacje rzeczywisto$ci pozajezykowej, zacho-
wujac jednoczesnie pozory obiektywnosci — odwolanie do
autorytetu.

Czy uzycie wulgaryzmoéw zawsze kwalifikuje sig
na akt oskarzenia z art. 212 KK?

dr Jolanta Piwowar (Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie)

Rozwazania o swobodzie wypowiedzi dziennikarskiej
na przykladzie publikacji felietonow

Analiza lingwistyczna dotyczy tekstu artykuldéw praso-
wych, ktérych autorem jest Piotr Lewandowski:

»Wytarza¢ banksteréw w smole i pierzu”

»Kurs sprawiedliwy - dla wszystkich”

Zasadniczym celem tej analizy byto okreslenie konotacji
spotecznych uzytych w nim wyrazen i sformulowan oraz
wskazanie, czy zawarte w artykutach elementy jezykowe maja
charakter zniestawiajacy lub zniewazajacy. Kontekst sprawy
wymagatl uwzglednienia tego, Ze teksty poddane analizie sg
tekstami dziennikarskimi (felietonami).

W felietonach poddanych analizie znalazly si¢ m.in. okre-
$lenia dotyczace negatywnej i krytycznej oceny dziatalnosci
bankéw (takze 0séb zarzadzajacych bankami), np.: ,,dran-
stwo’, ,,oszustwo’, ,,hochsztapler’, ,,banda zlodziei i szuleréw”,
Hlichwiarska dzialalno$¢é, bankster (banksterska mafia)” Ko-
notacje spoleczne wymienionych okreslen zostaly opisane
m.in. na podstawie materiatu jezykowego zawartego w Na-
rodowym Korpusie Jezyka Polskiego.

W opinii zostato przedstawione stanowisko dotyczace za-
stosowanych cytatéw w felietonie, np. ,,Nachalne s3 te kurwy
i zuchwale” (J. Hasek, Przygody dobrego wojaka Szwejka)

oraz wykladnia znaczeniowa amalgamatéw konceptualnych
(,bankster”).

W artykule wykorzystam uzasadnienie wyroku sado-
wego (X Ka 721/18), ktére w catosci podtrzymalo tezy
zawarte w opinii. Dodatkowo w sprawie byly rozwazane
watki dotyczace praktyki dziennikarskiej, np. zasadnos¢
autoryzacji tekstu dziennikarskiego (teksty informacyjne/
felietony).

Ustalanie tresci tekstu, ktéry zniestawia.
Zakres analizy i interpretacji jezykowej
i komunikacyjnej w procesach o poméwienie

dr hab. Jarostaw Liberek, prof. UAM (Uniwersytet im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu)

Przestepstwo pomoéwienia moze dotyczy¢ osoby, grupy
0s6b, instytucji, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
niemajacej osobowosci prawnej, a wiec, méwigc umownie,
pewnych podmiotéw zycia publicznego. Podmioty te, kieru-
jac do sadu prywatny akt oskarzenia, czujg si¢ pomdwione
w wyniku tego, ze jaki$§ inny podmiot (niekoniecznie pub-
liczny) wprowadzit do obiegu spotecznego tekst (w szerokim
tego stowa znaczeniu), ktdry to tekst przypisuje im poste-
powanie lub wlasciwosci ponizajace w opinii publicznej lub
mogace narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego
stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnodci. Centralnym
przedmiotem rozwazan w procesie o pomowienie jest tekst,
stad tez zdarza sie, ze sad dopuszcza dowdd z opinii biegle-
go jezykoznawcy. Specjalista musi przede wszystkim usta-
li¢ tre$¢ tekstu i w formie opisowej przedstawic ja w opinii
badz na sali sadowej. Jezykoznawca, dysponujac stosownymi
narzedziami i metodami, ma pewne mozliwosci, ale nie s
one nieograniczone. W niniejszym artykule podejmujemy
probe skrétowego przedstawienia tych mozliwosci, a wiec
zakresu analizy i interpretacji jezykowej i komunikacyjnej.
Ten zakres stanowi de facto o przydatnosci dowodu z opinii
jezykoznawcy w procesie o pomoéwienie.

Autorstwo prywatnej korespondenciji
majlowej w sSwietle analizy
konwersacyjnej oraz umiejgtnosci edyciji
tekstu elektronicznego

dr hab. Monika Zasko-Zielitiska, prof. UWr (Uniwersytet
Wroclawski)

Artykul prezentuje metode analizy prywatnej korespon-
dencji mailowej prowadzonej w grupie oséb. Celem eksper-
tyzy byla proba ustalenia autorstwa tekstow anonimowych
wysylanych z réznych adreséw mailowych. Zastosowana
metoda czerpie z analizy konwersacyjnej (uwzgledniono:

* Wyrok SN - Izba Cywilna z 10.2.2016 ., I CSK 231/15, Legalis.
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wkiad konwersacyjny, temat w rozmowie, strukture tekstu),
genologii lingwistycznej (mail prywatny, list anonimowy)
oraz ustalen lingwistyki kryminalistycznej na temat oceny
jakos$ci pisma, w tym umiejetnosci i stabilno$ci opanowania
edycji tekstu elektronicznego (tu: stosowanie polskich zna-
kéw, wystepowanie usterek pisownianych, stosowanie zna-
kéw interpunkeyjnych, poprawnos¢ uzycia spacji, stosowanie
wielkich liter, wprowadzanie wyrdznien).

Plagiat jako przedmiot analizy biegtego
jezykoznawcy

dr hab. Michat Szczyszek, prof. UAM (Uniwersytet im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu)

Plagiat w polskim prawodawstwie jest o §cigany z art. 115
ust. 1 ustawy z 4.2.1994 r. o prawie autorskim i prawach po-
krewnych*. Jest to — niekiedy wbrew opiniom réznych srodo-
wisk (artystycznych, naukowych, studenckich itp.) — nieba-
gatelne przekroczenie normy prawnej, zagrozone nawet karg
pozbawienia wolnosci do lat 3. W artykule przeanalizujemy
dwie (zamkniete juz) sprawy dotyczace plagiatu w $rodo-
wisku naukowym. Oglad materiatu przeprowadzamy z lin-
gwistycznego punktu widzenia i na podstawie dfugoletniego
doswiadczenia jako biegly sadowy w zakresie jezykoznaw-
stwa. Na tych wybranych przyktadach bedziemy starali sie
pokazaé m.in. jezykowe mechanizmy kamuflowania plagiatu.
W trakcie lingwistycznej analizy tekstow podejrzewanych
o plagiat zostaly ujawnione nie tylko mechanizmy kamu-
flujace, ale — co niestety istotniejsze — zostal ujawniony sam
plagiat. Celem artykutu jest zatem ukazanie przydatnosci
analiz jezykoznawczych (wspartych ewentualnie i pomocni-
czo programami antyplagiatowymi) w postepowaniu (przed)
sagdowym w zakresie zlamania praw autorskich w zwiazku
z plagiatem, co stanowi istotny dowodd w procesie ustala-
nia stanu faktycznego. Hipoteza, jakg bedziemy starali si¢
zweryfikowa¢d, brzmi: narzedzia lingwistyczne umozliwia-
ja precyzyjne i jednoznaczne okreslenie, czy badany tekst
jest plagiatem (i w jakim stopniu), czy tez nim nie jest; Zeby
przeprowadzi¢ analizy badawcze w kierunku udowodnienia
zaistnienia plagiatu niekonieczne sg kompetencje inne niz
lingwistyczne (tj. np. z zakresu metrologii, genetyKki itp. jesli
badany tekst dotyczy wlasnie zagadnien metrologicznych
czy genetycznych): zastosowanie lingwistyki jest tu wystar-
czajace.

Rola biegtego jezykoznawcy w systemie
kontradyktoryjnym

dr Krzysztof Kredens (Aston Institute for Forensic Lingu-
istics, Aston University, Birmingham UK)

Niniejszy artykut przedstawia zagadnienia zwiazane z rolg
bieglego jezykoznawcy w systemach prawnych wykorzystu-
jacych model kontradyktoryjny procesu karnego. W modelu
tym strony postepowania zbieraja i przedstawiaja dowody we
wlasnym zakresie. Sedzia podejmuje decyzje tylko odnos-
nie do dopuszczalnosci poszczegolnych dowodoéw, a o ich
wartos$ci w sadach I instancji decyduje tawa przysieglych.
Strony powoluja wlasnych bieglych bez udzialu sedziego,
za$ ci czgsto przedstawiajg rozbiezne interpretacje materiatu
dowodowego. Co ciekawe, metodologicznie rzetelne eksper-
tyzy prowadzace do jednoznacznych wnioskéw mogg padaé
ofiarg retorycznych atakéw strony przeciwnej, prowadzac
w efekcie do sceptycznego przyjecia przez tawe przysiegtych
owych wnioskow.

W artykule omdéwiona zostanie rola biegtego jezykoznaw-
cy na poszczegdlnych etapach postepowania karnego, od mo-
mentu jego zatrudnienia przez pelnomocnika oskarzonego
badz oskarzyciela, az do przestuchania przez prawnikow
stron w obecnosci tawy przysiegtych. Przedyskutowane zo-
stang takze wytyczne dla bieglych, zaréwno te zawarte w ofi-
cjalnych zaleceniach ministerialnych, jak i w orzecznictwie,
oraz wplyw tych wytycznych na metodologie przygotowy-
wania i przedstawiania ekspertyz. Poruszona zostanie kwe-
stia zréznicowanego typu odbiorcéw ekspertyz i trudnosci
zwiazanych z koniecznoscig kompleksowego, a jednoczes-
nie przystepnego przedstawiania wynikéw analiz zwlaszcza
czlonkom tawy przysieglych.

Szczegdlng uwage artykul poswieci propagowanemu
w pismiennictwie anglosaskim paradygmatowi bieglego je-
zykoznawcy jako ,,przewodnika’, tj. takiego uczestnika po-
stepowania, ktorego jedynymi zadaniami sg przygotowanie
dla sadu analizy przedmiotowego materialu dowodowego
i wskazanie wariantéw interpretacyjnych. Okreslenie war-
tosci dowodowej poszczegdlnych wariantéw pozostawione
jest tawie przysieglych.

* T.jedn.: Dz.U. z 2021 r. poz. 1062.
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