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Whprowadzenie do tematu numeru

Trudno oszacowa¢ liczbe wykonywanych rocznie w Pol-
sce ekspertyz materiatu jezykowego na potrzeby organéow
$cigania, sadow, kancelarii prawnych i osob prywatnych. Bra-
kuje bowiem zbiorczych danych na temat udzialu bieglych
z zakresu jezykoznawstwa w ramach postepowan przygo-
towawczych, a dane o zasigganiu opinii bieglych w zwiaz-
ku z postepowaniami sagdowymi sg rozproszone. Nie ulega
jednak watpliwosci, Ze w Polsce — inaczej niz na przykiad
w krajach anglosaskich - korzystanie z opinii bieglych jezy-
koznawcéw nie stanowi powszechnej praktyki. Tym samym
wiedza o potencjale badawczym dyscypliny oraz mozli-
wosciach jego zastosowania jest w srodowisku prawniczym
stosunkowo niewielka. Autorzy artykutéw zamieszczonych
w tym numerze ,,Kwartalnika Iustitia”, lingwisci, a zarazem
czynni biegli sagdowi, stoja na stanowisku, ze ten stan rzeczy
nalezy zmienia¢. Wiedza z zakresu jezykoznawstwa powinna
by¢ szeroko wykorzystywana podczas stanowienia i stosowa-
nia prawa. Opracowanie numeru tematycznego dotyczacego
praktycznych aspektow jezykoznawstwa sadowego, mlodej
subdyscypliny jezykoznawstwa stosowanego, jest jednym
z dzialan, ktore temu celowi majg stuzy¢.

Nalezy podkresli¢, ze wspoltczesna lingwistyka ma do dys-
pozycji rozmaite metody badawcze, a takze zaawansowane
narzedzia, w tym do analiz zautomatyzowanych. Powstaja
nowoczesne opracowania leksykograficzne i korpusy tekstow.
Rozwdj dyscypliny skutkuje z kolei wzrostem jakosci przepro-
wadzanych analiz. Badanie materiatu jezykowego dostarcza
coraz wiecej informacji o uzytkownikach jezyka, ich wza-
jemnych relacjach i pobudkach dzialan, a uzyskiwane wyni-
ki s3 w znacznym stopniu zobiektywizowane. Z niektérymi
osiggnieciami i mozliwosciami jezykoznawstwa sagdowego
beda si¢ Panstwo mogli zapoznad, czytajg artykuly zebrane

w niniejszym numerze ,,Kwartalnika Iustitia”. Sa one pokto-
siem rozwazan w $rodowisku biegtych oraz indywidualnych
przemyslen ptynacych z praktyki i z dyskusji z przedstawi-
cielami nauk prawnych.

Osig konstrukcyjng tego numeru tematycznego sg zatem
dwa zagadnienia. Po pierwsze — metodologia lingwistycz-
na stosowana przez bieglych na potrzeby przygotowywa-
nia opinii dla organéw $cigania czy organdéw procesowych.
Dokladniej rzecz ujmujac, autorzy poszczegdlnych artyku-
téw - lingwisci bedacy biegtymi sgdowymi — omawiaja taki
zestaw narzedzi jezykoznawczych, takie metodologie tej dy-
scypliny naukowej, ktére — na podstawie ich doswiadczenia
- sa najbardziej przydatne, najskuteczniejsze i najczesciej
wykorzystywane do opiniowania w postepowaniach (przed)
sadowych. Nalezy podkresli¢, Ze nie sg to wszystkie znane
lingwistyce metody, ale jedynie te, ktore dotychczas spraw-
dzity si¢ najlepiej na pograniczu lingwistyczno-prawniczym.
Przy czym warto zwroci¢ uwage na fakt, ze kazdy z biegtych
lingwistow wykazuje predylekcje do okreslonych metod i me-
todologii. Jednak - co mamy nadzieje, ze pokazuja zgro-
madzone tu artykuly - stosowane narzedzia lingwistyczne
sytuuja sie, z jednej strony, w gléwnym nurcie wspolczesnej
lingwistyki, a z drugiej strony - zachodzi mi¢dzy tymi wy-
korzystywanymi w opiniowaniu metodologiami, metodami
pewne powinowactwo, tzn. biegli lingwisci stosujac ,,swoje”
narzedzia analityczne, odwoluja sie do pewnego wspélne-
go dla lingwistyki i przydatnego na wskazanym pograniczu
dyscyplinowym kanonu metodologicznego. W ten sposéb
mozna by wrecz rozwazaé powstanie odrebnej od lingwistyki
(cho¢ z niej korzystajacej) i odrebnej od prawa (tez z niego
korzystajacej, cho¢ oczywiscie w mniejszym stopniu) me-
todologii lingwistyczno-prawniczej koniecznej do opraco-
wywania opinii przez bieglych jezykoznawcow. Oczywiscie
kazdy z bieglych pozwala sobie na pewne odstepstwa od tego
metodologicznego kanonu dyscypliny pogranicznej (,,bie-
gloznawstwa’?), ale te odstepstwa mieszczg sie, jak pokazu-
ja ponizsze teksty, w granicach odchylenia standardowego.
Drugim zagadnieniem przewijajacym si¢ przez ponizsze arty-
kuly jest problem percepcji specjalistycznych opinii biegtych
jezykoznawcow przez osoby niebedace lingwistami: przez
przedstawicieli nauk prawnych, przez strony postepowan itp.
Uprzystepnieniu nierzadko zlozonych i skomplikowanych
analiz lingwistycznych niejezykoznawczej grupie odbiorcéw
pos$wiecona jest niejedna dyskusja w gronie bieglych lingwi-
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stow, a poklosie tych rozwazan znalazlo swoje odbicie takze
i w prezentowanych artykutach.

Tematy poszczegdlnych opracowan zostaly dobrane
tak, by w jak najszerszym zakresie zaprezentowa¢ obszary
stosowania wiedzy lingwistycznej, a takze wykorzystywane
metody i narzedzia. Pierwsze cztery artykuly dotyczg anali-
zy wypowiedzi naruszajacych zasady komunikacji etycznej,
zagrozonych zarazem odpowiedzialnoécig karng. Numer
otwiera artykul Pawlfa Nowaka pt. ,Intencja czy reakcja?
Mowa nienawisci w komunikacji publicznej XXI wieku”
Autor dowodzi w nim, ze zachodzace w XXI w. zmiany w ko-
munikacji publicznej spowodowaly konieczno$¢ przewartos-
ciowania roli odbiorcy w procesie identyfikacji intencji aktu
mowy. To jego reakcja powinna wiec by¢ istotnym kryte-
rium oceny komunikatu jezykowego pod katem naruszenia
art. 256 § 1iart. 257 KK w zw. z art. 11 § 2 KK oraz innych
pokrewnych, w zwigzku z podejrzeniem postugiwania sie
mowa nienawisci.

Malgorzata Gebka- Wolak w artykule ,,Sporzadzanie opinii
jezykoznawczych w sprawach o zniewazanie — wybrane prob-
lemy teoretyczne i praktyczne” omawia podobienstwa miedzy
jezykoznawczym a prawnym rozumieniem pojecia zniewa-
zenia oraz wymienia wyrézniki aktu zniewazenia, trakto-
wanego jako jeden z deprecjatywnych aktéw mowy. Zwraca
uwage na to, ze zniewazenie jako zdarzenie prawne musi by¢
zarazem aktem mowy o tejze interpretacji. Jednak nie kazdy
akt mowy (zdarzenie komunikacyjne) dajacy si¢ zinterpre-
towac jako zniewazenie zostanie uznany za przestepstwo.
Podkresla takze, ze identyfikacja aktu zniewazenia moze by¢
dokonywana bezpos$rednio, na podstawie oceny zawartosci
leksykalnej. Sa jednak sytuacje bardziej skomplikowane, gdy
konieczna jest specjalistyczna analiza jezykoznawcza. Artykut
zawiera ponadto uwagi o metodach, narzedziach i procedurze
opracowywania przez bieglego jezykoznawce opinii w spra-
wach o zniewazenie.

Problematyka zniewazenia obecna jest rowniez w tek-
$cie Jolanty Piwowar pt. ,Czy uzycie wulgaryzmoéw zawsze
kwalifikuje si¢ na akt oskarzenia z art. 212 KK. Rozwazania
o swobodzie wypowiedzi dziennikarskiej na przykladzie pub-
likacji felietondéw”. Jak wskazuje tytul, problem pojawia si¢
w kontek$cie dozwolonej krytyki prasowej, a akt oskarzenia
dotyczy zniestawienia. Artykul zawiera oméwienie przygo-
towanej przez autorke opinii sadowej. Zadaniem biegtej byto
ustalenie, czy wskazane wyrazenia maja znaczenie znieslawia-
jace. Artykul zapoznaje z leksykologiczno-korpusowa meto-
da analizy materialu jezykowego, ktora postuzyla si¢ biegta.

Z kolei ogélne rozwazania o zadaniach jezykoznawcy
przygotowujacego opinie w sprawach o zniestawienie za-
wiera artykut Jarosfawa Liberka pt. ,Ustalanie tresci tekstu,
ktory zniestawia. Zakres analizy i interpretacji jezykowej
w procesach o poméwienie”. Zdaniem autora, do zadan
bieglego nalezy jedynie ustalenie tresci zawartej w tekscie

bedacym przedmiotem postepowania. Wypowiadanie sie
w sprawie tego, czy ustalone tresci sg adekwatne w stosunku
do stanu faktycznego i czy sa pomawiajace lezy natomiast
w gestii sadu.

Kolejne teksty pokazuja inne obszary badawcze jezy-
koznawstwa sadowego. Artykut Moniki Zasko-Zieliriskiej
pt. ,Autorstwo prywatnej korespondencji mailowej w $wiet-
le analizy konwersacyjnej oraz umiejetnoséci edycji tekstu
elektronicznego” pokazuje skuteczno$¢ ustalania autorstwa
anonimowych wiadomo$ci na podstawie analizy ich tresci,
cech gatunkowych i wyznacznikéw umiejetnosci edycji elek-
tronicznej tekstu. Czytelnik ma mozliwo$¢ poznania kolejnej
metody badawczej przydatnej w pracy biegltego jezykoznaw-
cy, wykorzystujacej podstawy analizy konwersacyjnej, geno-
logii lingwistycznej i ocene jako$ci pisma.

Z kolei artykul Michata Szczyszka pt. ,,Plagiat jako przed-
miot analizy bieglego jezykoznawcy” przedstawia przydat-
noé¢ narzedzi lingwistycznych do identyfikacji tekstow o cha-
rakterze plagiatu. Podstawg materialowg opracowania sg dwie
sprawy dotyczace plagiatu w $rodowisku naukowym. Autor
dowodzi ponadto, ze jezykoznawca, by ustali¢, czy dany tekst
jest plagiatem, nie musi by¢ specjalista z dziedziny, ktorej
dotyczy badany tekst.

Ostatni tekst autorstwa Krzysztofa Kredensa pt. ,Biegly
jezykoznawca w systemie kontradyktoryjnym” pokazuje role
biegtego jezykoznawcy w anglosaskim systemie prawnym.
W artykule omdwiono role bieglego na poszczegdlnych eta-
pach postepowania karnego, od momentu jego zatrudnie-
nia przez pelnomocnika oskarzonego badz oskarzyciela, az
do przestuchania przez prawnikéw stron w obecnosci tawy
przysiegtych. Przedyskutowane zostaly takze wytyczne dla
biegtych, zaréwno te zawarte w oficjalnych zaleceniach mi-
nisterialnych, jak i w orzecznictwie, oraz wplyw tych wy-
tycznych na metodologie przygotowywania i przedstawiania
ekspertyz. Poruszona zostala kwestia zréznicowanego typu
odbiorcéw ekspertyz i trudnosci zwigzanych z koniecznoscia
kompleksowego, a jednoczesnie przystepnego, przedstawia-
nia wynikow analiz zwlaszcza czlonkom tawy przysiegtych.
Szczegblng uwage poswiecono propagowanemu w pismien-
nictwie anglosaskim paradygmatowi bieglego jezykoznawcy
jako przewodnika, tj. takiego uczestnika postepowania, kto-
rego jedynymi zadaniami sa przygotowanie dla sagdu analizy
przedmiotowego materiatu dowodowego i wskazanie warian-
tow interpretacyjnych.

Mamy nadzieje, ze lektura artykutéw zamieszczonych
w tym numerze ,Kwartalnika Iustitia” zacheci Pafistwa do
rozwijania wspotpracy z bieglymi jezykoznawcami, co za-
owocuje rozwojem metod i narzedzi jezykoznawstwa sado-
wego oraz wplynie na jako$¢ stosowania prawa.
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