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Rzady prawa, wszystkich
sprawa

7 Prezesem SSP ,lustitia”, dr. hab. prof. US
Krystianem Markiewiczem™

rozmawia Tomasz Zawislak**

Tomasz Zawislak: Panie Prezesie! Chcialbym zacza¢ od
naszego Kwartalnika. Czy z perspektywy ponad 10 lati ju-
bileuszowego numeru warto wydawa¢ Kwartalnik?

Krystian Markiewicz: OdpowiedZ moze by¢ tylko jed-
na: Oczywiscie, ze warto. Przypomne, ze woké! Kwartalnika
zawsze byly ciekawe osoby. To jest niezwykle wazne, bo nie
mozna na to patrze¢ tylko i wylacznie przez pryzmat tego, jak
jest w chwili obecnej. Iustitia tez przechodzita rézne momen-
ty. Byly rozne wizje prowadzenia Iustitii. Mysle, Ze Kwartalnik
zawsze opowiadal sie za wizja wymiaru sprawiedliwo$ci ot-
wartego i obywatelskiego, a z drugiej strony, takiego porzad-
nego i merytorycznego. To si¢ nie zmienilo przez te wszystkie
lata. To byl zawsze punkt odniesienia wewnatrz lustitii, ale
to byl tez jeden z takich pierwszych, podstawowych znakow
rozpoznawczych lustitii. To znaczy, jezeli si¢ wchodzilo do
gabinetu sedziego, to byt Kwartalnik Iustitia. I to jest rzecz
nie do przecenienia, ze w ten sposob pokazywalismy, ze jest
takie Stowarzyszenie, silne i dobrze zorganizowane, skoro
wydaje tak dobre czasopismo, z przyciagajaca wzrok oktadka.
Wreszcie cos, co tez wydaje sie oczywiste, a mianowicie na-
prawde mnostwo ciekawych artykutdw, ktdre na przestrzeni
tych lat byly publikowane i to takich specjalistycznych, i tych
z ktorymi Kwartalnik jest chyba najbardziej taczony, czyli
dotyczacych sadownictwa. Obecnie nie ma watpliwosci, ze
jak kto$ chce pisa¢ o wymiarze sprawiedliwosci, to wie, ze
tamy Kwartalnika sg otwarte. Kwartalnik nie dba o liczbe
punktdw, ktore przyznaje ministerstwo pod wodza pana
Czarnka. Dba przede wszystkim o to, zeby kazdy, kto chce
rzeczywiscie w sposdb otwarty moéwi¢ o sadach i sedziach,
o wymiarze sprawiedliwo$ci, mogt to robid i to jest wartosciag
najwazniejsza.

T.Z.: Jak powiedziales, tematem ktdry jest bardzo czesto
poruszany w Kwartalniku, jest sagdownictwo. W ostatnim
numerze byl tekst dotyczacy projektu ustawy o TK. Do
kolejnego numeru mamy juz przygotowane omowienie
projektu ustawy o prokuraturze. To sie laczy z tematem
Kongresu Prawnikow Polskich, ktdry sie zbliza, bo to ma
by¢ okazja do zaprezentowania tych projektow. Jakbys
mogl szerzej powiedzied, po co jest ten Kongres, dlacze-
go teraz i dlaczego zdecydowalismy si¢ zaangazowac w te
inicjatywe?

K.M.: Pierwszy Kongres, ktory odbyt si¢ pare lat temu
w Katowicach, rzeczywiscie byt takim wydarzeniem tacza-
cym prawnikéw o skali niespotykanej od kilkudziesieciu lat.
On wtasnie mial pokaza¢, ze prawnicy potrafig rozmawiaé
ponad podziatami i potrafig walczy¢ o co$ innego niz wlasny,
prywatny interes. To wcale nie bylo latwe, kiedy zwolywali-
$my ten pierwszy Kongres. Robilismy to razem z adwoka-
tami i radcami prawnymi. Udalo si¢. Byl on wtedy wielkim
sukcesem organizacyjnym i pokazal ze rzeczywiscie potra-
fimy sie polaczy¢, zaprotestowaé przeciwko tym zmianom,
ktore wowczas nastepowaly, ktdre niszczyly praworzadnosé
w Polsce. To jest olbrzymia wartos¢, bo to byl tez mocno
styszalny gtos w Polsce i w Europie, ze w odréznieniu od
innych trudnych sytuacji historycznych prawnicy potrafig
tym razem powiedzie¢ ,,nie” temu, co si¢ dzieje. To bylo nie-
zwykle wazne. Mysle, ze wtedy zapoczatkowaliémy proces
budowania — nazwijmy to - takiej wspolnoty prawniczej. To
naprawde nie byto fatwe.

Drugi Kongres (poznanski) (jeszcze przed covidem) po-
kazywal, ze caly czas idziemy razem w tych trudnych mo-
mentach, ze chcemy naszkicowa¢ wizje panstwa, w ktérym
prawo co$ znaczy i w ktérym moze by¢ nowoczesny wymiar
sprawiedliwosci, gwarantujacy ludziom prawo do sadu.

Pézniej byl COVID, doszlo do réznych zmian wsrod
prawnikow i w naszym Panstwie. Czas uplywal. Wszyscy sa
zmeczeni calg tg sytuacja. Niekoniecznie tez wszyscy z wiel-
kim entuzjazmem - powiedzmy sobie otwarcie - podchodzili
do idei Kongresu. Mogto to by¢ przez niektérych odbierane
jako - niestety — urzadzanie si¢ w tej sytuacji, ktora jest.

Dla Iustitii bylo to sprawg niezwykle istotng, zeby ten
marsz symboliczny (kongresowy) trwal, aby méc pokazac,
ze jestesmy razem i zeby postawi¢ kolejny krok do przodu.
Chodezito o to, by nie byt to taki Kongres jak dwa poprzednie.
Chodzito o uchwycenie okreslonego kontekstu spotecznego,
politycznego i historycznego. Zeby$my potrafili pokaza¢ jako
prawnicy, ze wykonujemy to, do czego sie sami zobowigza-
liSmy. Przypomne, ze podczas pierwszego Kongresu zosta-
fa powolana Spoleczna Komisja Kodyfikacyjna. Na drugim
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Kongresie powstatl szkic, o ktérym méwilem. Teraz jest ten
trzeci krok - trzeci Kongres, na ktérym powiemy, Ze to juz nie
jest szkic, ale mamy gotowe rozwigzania, ktdre zrealizuja cele
postawione wczeéniej. To maja by¢ rozwigzania, ktore poka-
23, ze Polska moze mie¢ standard dotyczacy funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwoéci na wysokim poziomie europejskim.
Taki standard, ze ludzie beda mogli powiedzie¢: ,,U nas spra-
wiedliwie i szybko wydaje sie stabilne orzeczenia przez nie-
zalezny sad” I to jest nasz obowigzek, jako prawnikéw. Mysle,
ze jako sedziowie odczuwamy to najbardziej. Podobnie jest
z prokuratorami. Chce podkresli¢, ze ta nasza formula jest
coraz szersza, bo teraz na pelnych, réwnoprawnych warun-
kach wéréd wspolorganizatoréw jest Lex Super Omnia. To
pokazuje, ze patrzymy na wymiar sprawiedliwosci szeroko
i bedziemy chcieli rozmawia¢ zaréwno o sadownictwie, o pro-
kuraturze, jak i Trybunale Konstytucyjnym. Mam nadzieje,
ze tak bedzie, ze nie przespaliSmy tych wszystkich lat i by¢
moze jeste$my jedng z nielicznych grup spotecznych, ktéra
moze powiedzie¢: ,,Prosze bardzo, mamy gotowe rozwigzania”
Czyli nie tylko marudzimy, nie tylko rozmawiamy sobie na
kanapach, w swoich gabinetach i podczas imprez o tym jak jest
zle, ale czas jest przepracowany i mamy co polozy¢ na stole.

Musimy o tym porozmawiaé, bo to s3 tez wazne tematy
spoleczne, np. co zrobi¢ z neo-sedziami, z wyrokami wydany-
mi przez nich. Wszyscy do$wiadczyliémy olbrzymiego ude-
rzenia. Jeste§my w duzym kryzysie panstwowosci. Uwazam,
ze jako prawnicy powinnis$my pomoc Pafistwu wyjsé z tej sy-
tuacji. To nie jest tak, ze wszystko jest w rekach politykéow. Tak
nie jest (!). Mamy Panstwo, ktdre powinno by¢ obywatelskie,
powinno by¢ spoteczne. My jestesmy istotnym elementem tej
spolecznosci. Powinni$my pokazac jak najlepsze rozwiazania
w tym zakresie. Nie na zasadzie, jak wréci¢ do stanu sprzed
8 lat, ale raczej jak zbudowa¢ wymiar sprawiedliwo$ci, ktore-
go w Polsce nigdy nie bylo i ktéry bedzie wyznaczat standardy
europejskie na kolejne 30 lat.

T.Z.: Formula kongresowa ma to do siebie. ze wymaga
wspolpracy. To znaczy, Ze musimy wspoéldzialaé, zeby co$
takiego zorganizowac i tez nie tylko méwimy, ale stucha-
my siebie nawzajem. Nie jest tak, ze tylko Iustitia bedzie
przedstawiala swoje pomysly. Chcemy pokaza¢ nowa wizje
sadownictwa, czyli 5 filaréw. Moglismy sobie zorganizowac
kongres stricte sedziowski, ale dostrzegli$émy, Ze trzeba
wyjs¢ ze swojej ,banki”, spojrzec szerzej i przyjac¢ do wiado-
mosci, Ze musimy wspolpracowac z innymi podmiotami.
Opowiedz prosze o tych 5 projektach, ktore sa efektem tej
wspolpracy.

K.M.: Haslo Kongresu to: ,,Rzady prawa, wszystkich
sprawa’. To nie dotyczy tylko, ani przede wszystkim prawni-
kow. To dotyczy wszystkich mieszkancéw naszego Panstwa,
wszystkich Europejczykow, bo to jest prawem nas wszystkich.
Ciesze sie, ze zaufali nam w tym nasi partnerzy - przede

wszystkim chodzi o radcéw prawnych i adwokature — bo
mogliby przeciez powiedzie¢: ,A dlaczego nie méwimy
o roznych tematach, ktére dotycza pelnomocnikéw? To sa
tez bardzo wazne sprawy”. Z uznaniem podchodze do tego,
ze rozumieja wage tematéw Kongresu. Rozumieli to juz po-
przednicy obecnych prezeséw samorzadu adwokackiego
i radcowskiego. Ostatnio moéwit o tym prezes Chruscik na
zebraniu delegat6éw lustitii: Bez wolnych, niezaleznych sagdéw
nie ma sensu funkcjonowanie pelnomocnikéw, po prostu sie
nie da. Trzeba zacza¢ od tego, co jest najwazniejsze a nie, co
jest tylko wazne. Jak bedzie zalatwione, to co najwazniejsze,
wowczas bedziemy si¢ zajmowali rzeczami waznymi, ale nie
najwazniejszymi. To sg te filary, o ktérych mowiles. Jestich 5,
co faczy si¢ z 5 projektami ustaw. Dotycza szeroko pojetego
wymiaru sprawiedliwosci. Jest kilka grup osob, ktdre przy-
gotowuja w zasadzie projekty spolteczne, czy tez obywatelskie
dotyczace TK, KRS, sadéw powszechnych, SN i prokuratury.
To sg absolutnie najwazniejsze rzeczy, zeby Polska w ogdle
mogta wrdci¢ na tor europejskich panstw praworzadnych.
Bez tego si¢ po prostu nie da zrobi¢ nic.

Projekt ustawy o TK (byt znakomity wywiad w ostatnim
numerze Kwartalnika) zostal przygotowany przez Fundacje
Batorego, przede wszystkim przez dr. Zalasirniskiego i prof.
Patyre. Projekt byl szeroko konsultowany. Z kolei projekt
ustawy o prokuraturze przygotowuje LSO. Mamy 2 projekty
Tustitii: o sadach powszechnych i o KRS. Grupa sedziéw SN
przygotowuje projekt ustawy o SN.

Te wszystkie projekty sa oparte na tych samych zaloze-
niach. One muszg by¢ ze sobg zsynchronizowane. To nie
moze by¢ 5 wizji, ktore do siebie nie pasuja lub pasujg tylko
troche. To musi by¢ calosciowy system, ktéry w pewnym
momencie musi zacza¢ funkcjonowaé. Uzylem okreélenia
»W pewnym momencie” nie bez kozery. Dopuszczam taka
mozliwos¢, ze niektore ustawy nie beda wchodzity jednoczes-
nie. Moze by¢ tak, ze nie wszystkie spotkaja sie z aprobata
ze strony Prezydenta. Mam nadzieje, Ze obecna opozycja
demokratyczna bedzie gotowa na rozmowy na temat tych
projektow i bedzie je chciata wprowadzi¢ w zycie. To jest,
naszym zdaniem, warunkiem koniecznym do przywracania
panstwa prawa. Nie widze tez jakiejkolwiek mozliwosci, zeby
mowic¢ o dobrze funkcjonujacym panstwie, jezeli prokuratura
jest polityczna, tak jak teraz. Zeby kogo$ skaza¢, musi by¢ akt
oskarzenia. Nie wyobrazam sobie panstwa bez TK, ktéry tez
jest niezalezny i ktory nie bedzie na zamdwienie polityczne
stwierdzal badz nie stwierdzal konstytucyjnosci pewnych
rozwiazan. Nie wyobrazam sobie w ogdle trzeciej wladzy bez
sadow, ktore dziataja w sposob niezalezny i sprawny. Trzeba
to zbudowac¢ na nowo i trzeba odzyska¢ zaufanie spoteczne.
Takie rozwiazania przedstawimy na Kongresie.

T.Z.: Czy te projekty, te pomyslty wpisuja si¢ w koncepcje
nowej umowy spolecznej? To jest koncepcja, ktora zaklada,
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ze trzeba skonczy¢ z wojna polsko-polska, z taka sytuacja,
w ktorej nie wszyscy Polacy czuja sie u siebie. Mamy tak,
ze ci ktorzy siegaja po wladze, probuja zmienia¢ Panstwo
»pod siebie”, wykluczajac tych pozostalych. Czy ten ele-
ment budowania przyszlo$ci w oparciu o zalozenie, ze dla
wszystkich jest miejsce, ze to nie jest ,,pod nas”, dla nas,
przeciwko komus, jest obecny w tych projektach?

K.M.: To jest jedno z podstawowych zatozen, ktdre nam
wszystkim przy$wiecalo, aby ten nowy system byl pomy-
$lany na lata. Po drugie, ostatnie lata nauczyly nas (oprocz
cynicznego niszczenia wspdlnoty i instytucji panstwowych,
ktére powinny by¢ dla wszystkich tak samo dostepne), ze
przepisy nie obronig instytucji i nie obronig zasad. Zasady,
po pierwsze, trzeba czué, utozsamia¢ si¢ z nimi i one musza
korzysta¢ z ochrony spotecznej, z ochrony obywateli. Dlatego
tez potrzebne jest zaufanie, ktore bedziemy mie¢ u obywa-
teli. Dlatego tez kazdy z tych projektéw musi by¢ poddany
jak najszerszej debacie spotecznej. To, ze beda projekty wca-
le nie oznacza, ze nie moga by¢ w jaki$ sposob zmieniane,
ulepszane itd.

W kazdym z tych projektéw bardzo mocno jest akcen-
towany czynnik obywatelski. Przejawia si¢ to na wszyst-
kich mozliwych ptaszczyznach: transparentnos¢ wyboru
cztonkéw KRS i sedzidw TK; transparentno$¢ i jawnosé
wszystkich mozliwych postepowan, w tym postepowan dy-
scyplinarnych; wyjscie sadéw do spolecznosci lokalnych,
w tym np. sprawozdania, ktore beda przedkladane nie tyl-
ko w Warszawie przez I Prezesa SN czy prezesa TK, ale na
poziomie lokalnym. Niezwykle istotne jest to, zeby ludzie
poznali swoich sedziow i wiedzieli z jakimi problemami my
sie mierzymy. Bo my nie pracujemy dla siebie, nie rozwigzu-
jemy jakichs famigléwek logicznych, tylko na dobra sprawe
rozstrzygamy o problemach ludzkich, czyli takze tych spo-
tecznosci lokalnych.

Wreszcie ten wymiar spoleczny laczy si¢ z odnowa insty-
tucji obecnego tawnika - pewnie zmienimy sformutowanie
na s¢dzia obywatelski — aby w realnym stopniu wystepowat
w sadach i aby mieszkancy czuli, ze to sg ich sady. W tym
momencie mam przed oczami napis na SN z pierwszego
Lancucha Swiatla ,To jest nasz Sad” Ja nie wiem, czy dzisiaj
o Sadzie Najwyzszym mozna powiedzie¢ dalej, ze to jest ,,nasz
Sad”, na pewno jest tam jeszcze kilkudziesieciu Sedziéw, ale
wigkszo$¢ to neosedziowie, wybrani z naruszeniem Konsty-
tucji... Duzo wazniejsze jest to, zeby ludzie identyfikowali
si¢ z sadami rejonowymi, w Miechowie, Siemianowicach
i gdziekolwiek indziej. O to walczymy. A skoro tak, to ja so-
bie nie wyobrazam czego$ takiego, zeby pisa¢ ustawe ,,pod
kogos”. To bytoby bez sensu. To by miato ,,krétkie nogi”. My
musimy ostatecznie zapewnic¢ to, o czym powiedzialem na
poczatku: sprawnie dzialajacy, niezalezny sad, ktory wydaje
stabilne orzeczenia. Po co si¢ idzie do sadu? Po sprawiedliwe
orzeczenie, w miare szybko wydane i stabilne, bo stabilno$¢

wprowadza porzadek w zyciu. Ludzie ogélnie oczekujg po-
rzadku, przewidywalnosci, a nie chaosu.

T.Z.: Do tego jest im potrzebne panstwo...
K.M.: Bez dwoéch zdan.

T.Z.: Czy ta umowa spoleczna, ktorej bysmy chcieli, pewna
zgoda spoleczna co do nowej wizji sadow, czy ona wymaga
zmiany Konstytucji?

K.M.: Wydaje mi sie, ze nie jest to konieczne. Jak to mé-
wig prawnicy na Zachodzie ,,zasady przepisy jedza na $nia-
danie”. Wydaje mi si¢, Ze najwazniejsze zasady sg okreslone
w Konstytucji i wracam do tego, co juz powiedziatem wczes-
niej, tu nie tyle chodzi o to, jak my dobrze skonstruujemy
tekst prawny Konstytucji, ale o to, czy jestesmy swiadomi tych
zasad, ktdre zostaly przeciez dos¢ dobrze okreslone w ustawie
zasadniczej. Ba, one zostaly przyjete w referendum przez
nasz Naréd. I teraz, mimo Ze nikt nie zmienil tych zasad,
one sg famane. Czyli, méwiac krotko, kto$ w jaki$ sposob
gwalci porozumienie, ktére my wszyscy zawarli$émy, kiedy
byta przyjmowana w referendum Konstytucja. Wiec rzecz
nie tyle polega na tym, zeby traktowaé zmiane Konstytucji
jako element konieczny. Ja tak nie uwazam. Dla mnie duzo
wazniejsze jest to, zeby$Smy w ogdle wiedzieli, co w tej Konsty-
tucji jest i tego uczyli od przedszkola do senioréw wiacznie.
Bo ta edukacja jest potrzebna na kazdym etapie zycia. Jak si¢
okazalo, ostatnie lata pokazaly, ze przeciez nikt nie zmienit
Konstytucji, a byta ona tamana w sposéb ostentacyjny. Wiec
powiedzialbym, jak to kto$ juz kiedy$ madrze powiedzial:
»Edukacja, glupcze!”. To jest rzecz pierwszoplanowa.

T.Z.: Przy czym moéwimy o edukacji wielopoziomowej:
w domu; w ramach dzialalnos$ci stowarzyszen takich jak
nasze; w szkolach i na uczelniach. To jest fundamentalna
rzecz.

K.M.: Na pewno. To jest troche tak, jak dzialo si¢ kilka-
dziesiat lat temu z nauka czytania, czy pisania przy analfa-
betyzmie w naszym panstwie, gdzie kazdy si¢ uczyl - starzy,
mlodzi i dzieci. Wydaje mi sie, ze w jakiej$ mierze jeste$Smy
takimi analfabetami pod wzgledem wartosci konstytucyj-
nych, swiadomosci prawnej i obywatelskiej w naszym spo-
feczenstwie. A skoro tak, to nie wystarczy powiedzieé: No
dobra rzué¢my to do szkél i jakos to bedzie. No wlasnie nie (!).
Powinni$my dziala¢ tutaj mozliwie szeroko wszedzie gdzie
sie da, tacznie z wydzialami prawa, ktdre maja — wydaje mi
sie — wiele do nadrobienia, tgcznie z aplikacjami, wszystkimi
mozliwymi, ktére takze majg wiele do nadrobienia. Jak pa-
trze na to, co si¢ dzieje przez te prawie 8 lat, to mnie brakuje
takich szerokich, mocnych wypowiedzi, ktore by wyptywaty
wlasnie z uniwersytetéw, od innych prawnikéw. Gdzie s3
niektére grupy zawodowe prawnikéw? Raz si¢ wypowie-
dziaty? Nic nie widza? Co to sg za prawnicy w takim razie...
Doceniamy oczywiscie te wszystkie apele, stanowiska itd.
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Ale oczekuje czego$ wigcej od polskich uniwersytetow, od
polskich wydzialéw prawa, zeby sprzeciwiac sie temu, co sie
dzieje. Bo przyjecie formuly, ktdra niektérzy przyjmuja, ,ci-
szej bedziesz, dalej pojedziesz”, sie nie sprawdza. I przekonuja
sie o tym wszyscy ci, ktorzy takg formute przyjeli. To wlasnie
co do nich przyjeto ustawy, ktére ograniczaja samorzady,
ktore ograniczajg im wolnoé¢. Ostatnie wypowiedzi ministra
Czarnka odno$nie uniwersytetéw, uczelni wyzszych, to prze-
ciez sa wypowiedzi a la Ziobro w stosunku do sagdéw. Mowie
to tez jako akademik. Wydaje mi sie, Ze najwyzszy czas si¢
obudzi¢, mimo potencjalnie réznych mozliwych restryke;ji,
ktére beda. To jest warunek, zeby znowu bylo zaufanie tez
do $wiata uczelnianego. Slyszalem juz wypowiedzi moich
kolegéw profesoréw z réznych wydzialéw, z réznych uni-
wersytetow, ze nam zazdroszcza. Nam sedziom zazdroszcza
tego, ze mieliSmy odwagg i co$ robimy. Nie tylko co$ robimy,
ale duzo robimy przez ten caly czas i jesteSmy z tego znani

w Polsce, i na $wiecie.

T.Z.: Kolejna kwestia, ktora chcialbym poruszy¢, dotyczy
jako$ci kadr, ich poziomu etycznego i moralnego. Okazuje
sie, ze w demontazu fundamentéw demokratycznego pan-
stwa prawa biorg udzial osoby z tytulami naukowymi, kt6-
re nie maja z tym problemu, zeby narusza¢ te fundamen-
talne zasady. To tez jest bardzo smutne. Na styku swiata
akademickiego, $wiata polityki i wymiaru sprawiedliwosci
na wlasne oczy to obserwujemy. Utytulowane nazwiska
w Sadzie Najwyzszym w nowych Izbach, w starych Izbach,
ktore przechodza przez konkursy. To jest wielki problem,
Ze system nie byl w stanie temu zapobiec. Co wigcej, wla-
dza w zlej wierze wykorzystuje to i ,produkuje” - mozna
powiedzie¢ - nowe kadry, ktére maja by¢ nowymi funk-
cjonariuszami tego nowego panstwa.

K.M.: No tak, jaki jest kon, kazdy widzi. Mamy z tym
olbrzymi problem. To pokazuje, ze nie wystarczy skonczy¢
wydzial prawa albo uniwersytet — obojetnie jaki — zeby by¢
porzadnym cztowiekiem, czy zeby by¢ prawnikiem przez
duze P. To chyba prof. Mirostaw Wyrzykowski powiedzial, ze
trzeba odrézni¢ prawnika od absolwenta wydziatu prawa. Ta
wypowiedz odnosi si¢ oczywiscie nie tylko do prawnikéw,
zeby byla sprawa jasna, ale jest to ogélny problem. Jak to
powiedzial jeden z moich mistrzéw na aplikacji: Po jakimg
czasie to nawet niedzwiedzia mozna nauczy¢ w cyrku jezdzi¢
na rowerze. Tak tez chyba jest z réznymi osobami, ktore sg
cztonkami réznych korporacji, $wiata sedziowskiego, czy
majg rozne stopnie i tytuly naukowe. Niestety, sa tacy, ktérzy
sprzedali si¢. Pokazali siebie od — wydaje mi si¢ — najgorszej
strony. Zachowali sie jak takie osoby na wynajem, ktore za te
pare srebrnikow sg w stanie zrobi¢ wszystko. Te srebrniki to
oczywiscie nieraz kilkaset tysiecy, czy kilka miliondw zlotych,
wigc tak to dziala. Zresztg to dziala w rézny sposob. Chodzi
nie tylko o stanowiska w SN, czy jakie$ inne stanowiska w sg-

downictwie, ale to s3 tez jakie$ rady réznych panstwowych
spolek, nieraz jakie$ intratne stanowiska w czasopismach
naukowych, w fundacjach, ktére panstwo zaklada i ,,karmi”
na rézne sposoby te osoby.

Nie chee tu uzywaé zbyt mocnych stéw, bo to przeciez
nie jest tylko problem polski. To pokazuje spory problem,
ktory mamy w zakresie ksztalcenia. To nie jest tak (takie
przekonanie jest w Polsce), ze jak kto$ juz zostal sedzig i zdat
egzamin sedziowski, to bedzie to czlowiek prawy i uczciwy.
Jak ktos$ zostal ministrem albo premierem, to z tego powodu
on juz jest bardzo madry. Co prawda wczoraj byl idiota, ale
jak dzisiaj zostal ,,kims’, to jest bardzo madry, bo zostal. No
ito jest chyba fundamentalny blad.

Za duzo zakladamy, a za malo wymagamy. I to jest pytanie
o to, jakie my postawimy wymogi, jakie my narzucimy stan-
dardy. Méwie przede wszystkim o nas, czyli o byciu sedzia.
Nalezy zmieni¢ sposob myslenia, ktéry do tej pory sprowa-
dzal si¢ do tego, ze by¢ dobrym prawnikiem tzn. zna¢ jak
najwiecej przepisow i orzeczen, a z zasad si¢ wszyscy $miali,
bo to jest nudne i nie ma o czym gada¢. Teraz kiedy mamy to
produkowanie przepiséw jakich$ idiotycznych, w galopuja-
cym tempie, to juz nikt nawet nie patrzy na to, jakie te przepi-
Sy s3. Zaczynamy prawie Ze sadzi¢ ,na czuja’. Ale zZeby sadzi¢
»ha czuja’, to trzeba (nawet jak nie znamy przepiséw) mie¢
jakie$ zasady. A tu si¢ okazuje, ze mamy z tym duzy problem.
My nie mamy sensownych badan dotyczacych predyspozycji
0s0b, ktore zostajg sedziami. My nie wiemy, czy majg problem
z decyzyjnoscia, czy nie maja. Mamy problem nawet z pod-
stawowa oceng moralnosci takich 0sdb. No przeciez to wida¢
na przyktadach. Popatrzmy, kto zostaje sedzig TK. Prokurator
stanu wojennego, ktory moéwi o jakim$ ciumkaniu? Osoba,
ktora o fladze unijnej méwita szmata, wyzywata inne osoby
publicznie, itd... I co!? Nagle si¢ da zamkna¢ pewien okres
i teraz ten kto$ zostaje uczciwym sedzig, zaklada toge i jest
wszystko ok.

T.Z.: Jest odmieniony, odmieniony przez stanowisko...
K.M.: I tak jest ze wszystkim. To pokazuje pewien prob-
lem wladnie z tym, jakie wymogi postawi¢ studentom prawa,
aplikantom i pdzniej sedziom. Uwazam, Ze trzeba stawiaé
mozliwie najwyzsze wymogi, bo wczesniej czy pdzniej sytua-
cja sie powtdrzy. I oni, tak jak my, muszg by¢ gotowi do tego,
zeby powiedzie¢: Sprzeciwiamy si¢ takim zmianom prawa.
Ba, ja pytam, gdzie sq prawnicy, przepraszam za okre$lenie,
PiS-u? Gdyby to byli prawdziwi prawnicy, to by powiedzieli
swojej partii: Stuchajcie! Tego robi¢ nie mozna, bo sg gdzies
granice. Nikt nie wpada na taki pomyst we Wloszech, zeby
takie rzeczy robi¢, bo tam idg prawnicy tawa i mowia, ze sa
granice, ktérych nie mozna przekroczy¢. A u nas? Phi, nie
ma sprawy. Nie interesujg si¢ tym, zamykaja oczy, wszystko
jest w porzadku. Byleby dostali tylko swoje stanowiska. Wiec
my musimy to zmieni¢. To jest absolutnie konieczne, zeby




TEMAT NUMERU

[USTITIA 1-2/2023

zmieni¢ sposdb myslenia. Ostatnio sedzia Marta Knotz opi-
sywala, jak to jest w Holandlii, Ze tam procedure zmieniono
i kilkadziesiat procent wymogdw warunkujacych nominacje
sedziowska, to nie s3 zdolnosci prawniczo-matematyczne
tylko predyspozycje do tego, zeby ten zaw6d wykonywac. Juz
teraz przy przyjmowaniu dzieci do szkoly $redniej znaczenie
ma wykonywanie prac spotecznych - sg za to punkty i stusz-
nie. Dobrze, Ze tego zaangazowania spotecznego oczekujemy
od dzieci. Czy od przysztych sedziéw mamy wymaga¢ mniej?
No wiec musimy to zdefiniowa¢ na nowo i niewatpliwie prob-
lem KSSiP oraz wspolpracy z uczelniami wyzszymi, bedzie
jednym z palacych probleméw, przed ktérymi bedziemy
musieli stang¢.

T.Z.: No wlasnie chcialem Cie spyta¢ o Krajowa Szkole
Sadownictwa i Prokuratury (KSSiP). Wielu z nas niepokoi
postawa mlodszych kolegow, ktdrzy okazuja - czasami de-
monstracyjnie - taka postawe obojetnosci wobec tego co
si¢ dzieje: ,,Mnie interesuje moj referat, bo ja sie do polityki
nie mieszam”. Wydaje mi sie, Ze tak si¢ niestety te osoby
programuje, m.in. w KSSiP-ie. Co bys powiedzial tym mto-
dym ludziom, ktorzy wybrali ten zawdd z poczuciem, ze to
nie jest zwykla praca, Zeby ich przekonac, ze nie powinni
tak mysle¢, ze nie wystarczy ,,obrabia¢” swoj referat?

K.M.: MySle, ze kazdy sedzia powinien wiedzie¢ o jednej
rzeczy, ze jak jest dobrze, to jest dobrze i nie ma sprawy,
ale jak jest chwila jakiego$ wyzwania, takiego testu, to musi
umie¢ postawi¢ dobro publiczne nad swoje prywatne zado-
wolenie. Poniewaz sad nie jest dla samego siebie, sad jest dla
ludzi. To jest pewna funkcja — nazwijmy to — ustugodawcza
panstwa, ktéra my dla obywateli wykonujemy. Wydajemy
wyroki w imieniu RP, w imieniu nas wszystkich. JesteSmy
wiadza i w zwigzku z tym musimy pamieta¢, ze naszym obo-
wigzkiem jest zapewni¢ kazdemu i kazdej pewien standard.
Ludzie majg prawo, a z tym skorelowany jest obowiazek. Obo-
wigzek panstwa to tez nasz obowiazek. Tak, to jest polaczone
w jakiej$ mierze z polityka, bo widzimy, Ze politycy zmieniaja
ustawy. Owszem, nawet w Trzeciej Rzeszy zmieniano ustawy
i co z tego? Problem polega na tym, jak my na to reagujemy.
Zeby$my wiedzieli gdzie jest prawo, gdzie s3 wartosci.

Powiedzialbym tym mlodym ludziom, zeby najpierw po-
znali te wartosci, a potem je stosowali. To jest zawsze bardzo
wygodne, mite i sympatyczne powiedzieé: to jest polityka,
nie bawie sie w to. Ale tak to moze powiedzie¢ ktos, kto nie
jest prawnikiem, nie jest sedzig. Tak moze powiedzie¢ ktos,
kto nie jest zobowigzany i nie przyjat na siebie dobrowolnie
tego obowiazku, zeby wydawa¢ orzeczenia sprawiedliwe.
A sprawiedliwe to takze wydawane przez bezstronny sad,
legalnie ustanowiony.

Zdaje sobie sprawe, jaka to jest trudna sytuacja, poniewaz
widze upadek, catkowity upadek KSSiP-u. Wiec jezeli ktos jest
znieczulany na aktywnos¢ obywatelska, na odpowiednie za-

sady i wartosci, a potem trafia w miejsce, gdzie sie go straszy
odpowiedzialnoscig dyscyplinarng za spoteczne zaangazowa-
nie, utrwala mit sedziego niemego, to jak ma by¢ inaczej? Nie
zapominajmy, ze do kadry KSSiP trafita np. osoba, ktéra jest
taczona z grupa hejteréw w MS, ktéra chetnie podazata szla-
kiem réznych ministerialnych nominacji, ktora jest zaprze-
czeniem praworzadnosci i walki o praworzadno$¢. Wezesniej
szefem KSSiP byta pani Manowska, ktéra na swoje obecne
stanowisko doszta ze ztamaniem podstawowych zasad, zo-
stata neo-sedzig. Coz takie osoby moga swoja postawg mowic
aplikantom? Moéwig: nie przejmujcie sie tym, co jest w Polsce,
bo na tym dobrze nie wyjdziecie. A wyjdziecie dobrze na tym
(jak my dobrze na tym wychodzimy), jezeli bedziecie poste-
powac w ten sposob, zeby nie patrzec na te wszystkie protesty,
na te wszystkie warto$ci, zasady. Oni sg tak uczeni, po prostu.
Kto tam zostal z wykltadowcéw? Ja znowu nie chce uogol-
nia¢, bo wprawdzie ta szkota nigdy nie byla moja ,,bajkg’, ale
jednak znam wiele 0sob, ktére byty znakomitymi sedziami,
$wietnymi patronami, dobrymi wyktadowcami i tych ludzi
juz nie ma w KSSiP-ie. Slysze systematyczne utyskiwanie ze
strony mtodych ludzi na poziom ksztalcenia, ktory tam jest.
Wystarczy spojrze¢ na nazwiska niektérych oséb, ktoére ja
przeciez znam, ktdre niestety odpowiadajg tam za to, co jest
tym mlodym ludziom wkiadane do gtowy. Ja bym si¢ zalamalt,
gdybym mial w tej szkole jako$ funkcjonowad. Ale aplikan-
ci nie maja wyjscia, bo nie ma drugiej albo trzeciej szkoty
sgdownictwa. Jak chcg dosta¢ sie do sgdu, to muszg przez
to przejs¢. Wierze, ze potrafig jednak jakos sie uodporni¢,
zahibernowac na czas nauki w takiej szkole. Taka degeneracja
kadry KSSiP bedzie dopdki KSSiP bedzie pod butem Ministra
Sprawiedliwo$ci. Tak samo jak w sadach bedzie dziadostwo,
dopoki sady beda pod butem Ministra Sprawiedliwoéci. I tak
bedzie w Prokuraturze, dopoki kontrole nad nig bedzie trzy-
mal Minister Sprawiedliwosci, ktory jest politykiem. Jakos nie
kojarze ministra Ziobry, jako wielkiego dydaktyka, akademi-
ka, osoby z wizjg dotyczaca ksztalcenia mtodych ludzi. Za to
kojarze go jako osobe, ktéra niewatpliwie chce mie¢ sedziéw
pod butem. To jak oni maja by¢ ksztalceni? Jako niezalezni
sedziowie? Walczacy o praworzadnosé? Walczacy ze swo-
im nadzorca?! To jest problem systemowy. Dziwig si¢, ze ta
szkola kiedy$ zostala tak uksztaltowana, bo przeciez trzeba
umie¢ przewidywac pewne rzeczy. Pamietam rozmowy, jakie
prowadzilem jako redaktor Kwartalnika, z ministrami spra-
wiedliwo$éci poprzedniej koalicji rzadowej. Juz wtedy, jako
Kwartalnik Tustitia, méwili$my: Szkota nie powinna by¢ pod
Ministrem Sprawiedliwosci. Trzeba byto wtedy tego postu-
cha¢. Moze bysmy mieli dzisiaj inng sytuacje.

Uwazam, ze my, jako sedziowie z Iustitii, mozemy zrobié
duzo wiecej dla mlodych ludzi. W Tustitii jest miejsce dla
mlodych sedziéw. W Tustitii jest duch niezgody na $wiat bez
zasad, niezgody na famanie charakteréw. Wierze, ze mlodzi
sedziowie tez chcg pisa¢ sami swojg histori¢ zawodowa, a nie
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by¢ wyrobnikami ministra, ktérzy tylko ,,zatatwiajg” sprawy.
Konieczne jest nowe otwarcie. My powinni$my da¢ im alter-
natywe. Mowiac krotko, jezeli Pafistwo im nie daje dobrych
wzorcow, to my jako samorzad sedziowski, a [ustitia — mozna
powiedzie¢ - pelni funkcje samorzadu sedziowskiego, powin-
ni$my im powiedzie¢: Stuchajcie, to ogdlnie wyglada w ten
sposdb, ze w byciu sedzig chodzi o takie i takie sprawy i jesli
macie takie same idealy to macie swoje miejsce w Iustitii.
Zawsze mozecie przyj$¢ do starszego kolegi i o tym pogadac.
Wedlug mnie to jest jedna z absolutnie priorytetowych rzeczy
dla Tustitii.

T.Z.: Bardzo niepokojace jest to, Ze mlodsi koledzy cze¢sto
wychodza z tej szkoly z takim przekonaniem, Ze oni s3 tym
nowym, lepszym sortem i oni w zwiazku z tym nie potrze-
buja sie konsultowa¢. My (nasze pokolenie) byli$my zu-
pelnie inaczej ksztaltowani. Nam moéwiono, ze mozliwos¢
poradzenia sie starszego kolegi, to jest cos bezcennego.
Bez przerwy pytaliSmy, rozmawialismy. Teraz wydaje sie,
Ze probuje si¢ wbic¢ klina pomiedzy te pokolenia i powie-
dzie¢, ze ci starzy to s3 te zlogi komunizmu, albo skazeni
tym komunizmem, a wy jeste$cie ten nowy, lepszy model.
Obserwuje na najnizszym poziomie, ze nie ma checi do
rozmowy z nami. Jak sobie z tym poradzi¢? Wydaje mi
sie, ze jest tylko jeden sposdb - nie obraza¢ sie i my to
jako Iustitia prébujemy robi¢. Pokazac, ze my caly czas
wyciagamy reke, bo to jest przyszlos¢é.

K.M.: Ogélnie mtody cztowiek - tak jest zbudowany $wiat
— jest pelen wiary w siebie. Chce zmieniaé $wiat — ruszy¢
bryte z posad $wiata. Ich $wiete prawo. No ale miejmy tez
troche wiary w siebie. To nie jest tak, ze 3 lata trwa ta cala
aplikacja, ze przez ten czas tak si¢ zindoktrynuje kogos, ze
juz pdzniej przez 30 lat nie moze si¢ zmienié. Zalezy to od
naszej aktywnosci. Wydaje mi si¢ tez, ze duzym problemem
ogolnie jest to, ze przy coraz wigkszej anonimowosci w zyciu
spolecznym, takze w sadach, nikt ich nie wyprowadza z tego
stanu, w ktérym sg. Kazdy z nich jest zostawiony sam sobie.
I nikogo to nie interesuje. Jak sobie nie poradzi, to jakie to
$mieszne, ze sobie nie poradzil. A miat by¢ taki madry, taki
amerykanski mial by¢, a nawet sentencji nie potrafi napisac.
Wiec to jest tez pytanie do nas. O to, ile bedziemy mie¢ w so-
bie checi i takiej konsekwencji, zeby z tymi ludzmi w jaki$
sposob rozmawiac.

To s3 tez problemy systemowe. To co ja zawsze podkre-
$§lam, czyli brak skladéw kolegialnych. Ja teraz slysze, ze na-
wet starzy sedziowie wzruszajg ramionami na t¢ uchwale
Izby Pracy, jakby chcieli broni¢ sktadéw jednoosobowych
i powiedzie¢ ludziom: Nie nalezy wam sie wiecej, badzcie
zadowoleni, ze jedna osoba bedzie do was wychodzila...

T.Z.: Bo sklady kolegialne nie s3 praktyczne, tak mowia...
K.M.: Tak, wiadomo. To wymaga wiecej wysitku, aby
rozstrzygnaé sprawe w sktadzie trzyosobowym. Trzeba si¢

bardziej przygotowac. Ale to jest takze kwestia jawnosci, nie-
jawnosci. Kwestia tego, ze zniszczono w ogole spolecznosé
sedziowska. Ty pamietasz, ja pamietam wspdlne wyjazdy. Jak
byle$ asesorem, wchodzite§ w to, poznawales sedziéw. My
jestesmy ze stosunkowo duzych sadéw, z duzych miast i sita
rzeczy od razu w tych sadach znasz tych kilkudziesieciu se-
dziéw. Ale wyobraz sobie, ze jestes z jakiego$ sadu, gdzie jest
powiedzmy 7 sedziow. I gdy taka osoba zostanie odrzucona
przez kolegéw, to ona za bardzo wyboru nie ma. Ona nie
widzi zycia sedziowskiego, nie widzi alternatywy.

Pozwole sobie na szerszg refleksje. Jak Polska tracita nie-
podleglo$c, to oczywiscie byly rozne frakcje, Targowica i inni.
Zwykle moéwi sie jednak, ze to przez szlachte straciliémy nie-
podlegtos¢. I nie wchodzi sie w szczegdly — kto byl z tym,
a kto z tamtym, kto przyszedl, a kto wyszedl. Nie powinni-
$my patrze¢ na to, co sie dzieje, z perspektywy osoéb, ktore
sa w srodku. My dobrze wiemy, Ze ten jest taki, a tamten jest
inny. Ludzie na to patrza inaczej - jak sedziowie in gremio
zachowuja si¢ wobec calej tej sytuacji. I jezeli my jako sedzio-
wie chcemy mie¢ zaufanie obywatelskie, to nie wystarczy, ze
powiemy: Jestesmy lepsi od tamtych. Tamci mysla zapewne to
samo - ze s3 lepsi od nas. Myfle, ze wszyscy musimy wresz-
cie zrozumie¢, ze jedziemy na jednym wozku. I tak samo
ja wydaje wyroki w imieniu RP, jak kolega ktdry przyszedt
po KSSiP-ie. Powinnismy te wspolnote poczué. To nie jest
wspoélnota z ministerialna szkola, tylko z innymi sedziami,
bo na samym koncu dostajesz tancuch sedziowski, mozesz
usia$c za stotem, stajesz si¢ sedzia. O ile oczywiscie spelniasz
wymog sadu ustanowionego ustawa, do czego odnosi si¢ nasz
projekt o przywroceniu praworzadnosci. I kazda taka osoba
powinna poczué, ze jest wspétodpowiedzialna za sagdowni-
ctwo z innymi, na ktérych pomoc i wsparcie moze liczy¢. My
tak dziatamy jako Iustitia. Mimo, Ze sami jako duzi mozemy
wiecej, ale jak trzeba byto pomaga¢ (np. osobom represjono-
wanym), to nie patrzyliémy na to, czy kto$ jest w Iustitii, czy
nie jest. Cho¢ jakos tak sie ztozylo, ze niemal kazdy byl. To
tez o czyms$ $wiadczy.

T.Z.: Chcialem Cie spyta¢ o tzw. neo-KRS. Obaj chyba ze
zdumieniem ostatnio zorientowaliSmy sie, Ze na oficjal-
nym profilu neo-KRS na Twitterze nasze Stowarzyszenie
zostalo oznaczone hasztagiem ,iustitiajakpartiapolitycz-
na”. Co o tym myslisz?

K.M.: [Cig¢zkie westchniecie] Ile bedzie jeszcze takich
pytan, ze bede musiat tak wzdycha¢? My od kilku lat caty
czas dostajemy pytania, czy KRS moze upas¢ nizej. Czy moze
by¢ jeszcze co$ gorszego? Przechodzilo mi przez mysl, czy nie
zareagowac na to. Bo nie wiadomo, co wybraé. Czy zwalczaé
to jakims$ pozwem do sadu, czy tez machna¢ rekg, jak na jaka$
grupe trolli. Pozytecznych, politycznych, ktérzy co$ takiego
robig. O ile sobie przypominam, to nie ma zadnego orzecze-
nia, ktore by nas traktowato jak partie polityczng. Mamy za to
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calg fure orzeczen Trybunaléw europejskich, ktore wskazuja
na skrajne upolitycznienie KRS-u. To doprowadzito do tego
- co wynika takze z orzeczen polskich sadéw - ze obecny
KRS nie jest KRS-em, o ktérym mowa w Konstytucji. Jest
tak samo, gdy zlodziej wota: Lapac ztodzieja! Tak nisko jak
upadaja osoby, ktore sa cztonkami neo-KRS, to wydaje mi
sie, ze nikt tak nie upadl. Uwazam, ze dla Pafistwa nawet
rzecznicy dyscyplinarni nie zrobili tyle ztego, co robig osoby
bedace w neo-KRS. Bo o rzecznikach dyscyplinarnych nie
ma nic w Konstytucji, a KRS to organ konstytucyjny. Te oso-
by, ktére sa w KRS-ie dokonaly zamachu stanu i kazda taka
osoba, w moim przekonaniu — oczywiscie po sprawiedliwym
procesie — powinna by¢ wyrzucona z tego zawodu i z kazdego
zawodu zaufania publicznego na zawsze. Na zawsze. Dla mnie
to jest sprawa zero-jedynkowa. Te osoby nie maja zadnej
legitymacji, zeby wypowiada¢ si¢ w imieniu $rodowiska se-
dziowskiego, a moga wypowiadac si¢ w imieniu jedynie tych
politykéw, od ktérych dostali stoteczki, ktére teraz zajmuja.
Sa nominatami politycznymi, zostali zgloszeni przez par-
tie polityczne i wybrani przez partie polityczne. Nie obraza
mnie to, co oni piszg, bo nie maja zdolnosci honorowej. My
dzialamy na zupetnie innym poziomie, niz dziata ta grupka
politykieréw. Mysle, ze najlepszym tego podsumowaniem
jest to, ze ENC]J', ktéra skupia krajowe rady sadownictwa
(po tym jak wyrzucila polska rade) zaprosita wlasnie Iustitie,
zeby reprezentowala polskich sedziéw w miejsce neo-KRS.
I tyle w tym temacie.

T.Z.: Chce spytac o nasza aktywno$¢ miedzynarodowa
i pewna solidarnos¢, jaka staramy sie okazywac sedziom
na calym $wiecie. Przypomnialo mi si¢ Twoje wystapie-
nie w czasie odbierania nagrody w Izraelu. JesteSmy coraz
bardziej widzialni i styszalni za granica. Niektorzy pytaja,
czemu wypowiadamy sie w sprawie Turcji, czy Izraela?
Czemu si¢ tym zajmujemy, dlaczego nie skupiamy si¢ na
naszych realnych problemach?

K.M.: Wiesz, mégtbym odpowiedzie¢ w sposéb mocno
kontrowersyjny. A czemu my zajmujemy sie wojng w Ukrai-
nie? Bo traktujemy te wojne jako cos, co jest wojng cywiliza-
cyjna. Bo traktujemy to jako gwalt i zamach na ludzi, ktérzy
s3 takimi samymi ludZmi jak my, ktérzy bronig swojej nie-
podleglosci, godnosci, niezaleznosci. Swiat juz dawno stat sie
globalna wioska. O wartoéci trzeba dba¢ wspolnie, bo same-
mu si¢ zawsze przegrywa. Jako polskich sedziéw ma nas nie
interesowac to, co si¢ dzieje w Rumunii, Turcji, czy na Weg-
rzech? Nie wyobrazam sobie czegos takiego, zebysmy mogli
przymyka¢ oczy na krzywde, ktoéra si¢ dzieje naszym kole-
gom i kolezankom. Rozmawiamy w poniedzialek, 15 maja.
Wezoraj byty wybory w Turcji. Ja patrze na wyniki wyboréw
w Turcji nie tylko pod katem tego, czy Turcja wrdci na droge
demokratyczna, ale tak bardzo prywatnie zastanawiam sie,
czy sedziowie tureccy (w tym Murat Arslan) odzyskaja po

tylu latach siedzenia w wiezieniu wolnos¢. Tak wiec jezeli
ma sie troche szarych komorek w glowie, to sie pewne rzeczy
przewiduje. I tak jak nasze czolgi sa gdzie§ w Ukrainie, tak
samo uwazam, ze my musimy toczy¢ walke wszedzie gdzie
sie da, zeby bezprawie nie niszczyto prawosci. Zeby nierzad
nie triumfowal nad rzadami prawa, nad uczciwoscia. Zeby
cynizm nie dominowatl nad cnotami.

Mamy rozwiniete rozne instytucje europejskie i Swiatowe.
Mboéwie o Parlamencie Europejskim, Komisji Europejskiej,
Radzie Europy, czy o ONZ. Caly $wiat polityki bardzo wygod-
nie si¢ zorganizowal. Jest tysiac plaszczyzn, form dzialania.
Uprzejmie dadzg nam nieraz jakiego$ komisarza ds. wymiaru
sprawiedliwosci, wysokiego wystannika ds. sadow itd. Ale jak
to wyglada w ogole? Laske kto$ robi? Jak osoba (przy calym
szacunku oczywiscie do tych zaangazowanych ludzi), ktéra
sila rzeczy jest wybierana politycznie, ktorej byt zalezy od
politycznych uktadéw, moze skutecznie walczy¢ o prawo-
rzadno$¢, o rzady prawa? Zyczac im oczywiécie powodzenia,
wiem jedno, Ze na samym konicu to my musimy dziata¢, jezeli
chcemy zeby rzeczywiscie ziécilo sie to, o czym ostatecznie
powiedziala Komisja Europejska, a na dobrg sprawe Trybunat
Sprawiedliwo$ci, ze Unia Europejska jest oparta na dwoch
fundamentach: na poszanowaniu prawa i solidarnosci. Jezeli
wiec fundament UE laczy si¢ z rzagdami prawa i z praworzad-
noscig, to my musimy wspolnie o to walczy¢.

Jezeli stane przed sadem we Francji, to chce miec¢ sad usta-
nowiony na podstawie prawa, ktory bedzie sadem bezstron-
nym. Jezeli Belg bedzie sadzony w Polsce, to tez powie: Mam
w nosie, jakie macie regulacje, mozecie mie¢ jakie chcecie,
ale chce, aby ten sad byt bezstronny. Wiec to jest w naszym
interesie - to jest element oczywisty, tak jak otwarcie granic,
jak traktat w Schengen — zeby te standardy byly wszedzie takie
same. A skoro tak, to wszyscy razem musimy o to zawalczy¢.
Gdy rozmawiam z kimkolwiek z tzw. starej Europy, to nikt nie
ma co do tego najmniejszych watpliwosci. Zresztg oni patrza
na to co si¢ dzieje w Polsce prawie tak, jak my patrzymy na
wojne w Ukrainie. Sorry za te poréwnania, ale tak jest. Te
stare, europejskie panstwa mowig: My wiemy, ze jak u was by
- nie daj Boze! - do tego doszto, to moze doj$¢ i do nas. Oni
tez wiedza o tym, ze jezeli w Polsce utrwali si¢ stan bezprawia,
to moze on rozla¢ si¢ na panstwa nadbaltyckie, na inne kraje,
bo my jestesmy silnym panistwem w regionie, a zatem moze
to sie sta¢ jakims takim zlym standardem, niestety.

Z duma odbieram to, Ze polscy sedziowie sg stawiani jako
wzor. Slyszeliémy to podczas ostatniego zebrania delegatow
Tustitii, gdzie byl - mozna powiedzie¢ - kwiat europejskiego
sadownictwa i oni caly czas méwili, ze polscy sedziowie sg
jak latarnia, sg wzorem dla sedziéw europejskich. I to jest
niezwykla warto$cia. Popatrz na to, co my zrobili§my dla calej
Europy. Udalo sie wprowadzi¢ ten mechanizm warunkowo-

! Europejska Sie¢ Rad Sagdownictwa.
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$ci. Niezaleznie od tego, ile cynizmu jest wérdd politykow
krajowych i europejskich, to jednak stal si¢ to temat stalej
dyskusji w Europie. Europa dojrzata do tego, zeby powiedzie¢,
ze praworzadnos¢ jest tak wazna, ze bez tego nie ma pieniedzy,
ktére zwykle dominujg nad wszystkim. Europa mimo réznych
wad méwi: Cheesz by¢ w Europie, to musisz przestrzegac tych
zasad. Tego bysmy nigdy nie zrobili sami. Nigdy. Byla wielka
koalicja europejska, ktdra walczyta o nas. Patrzac na Murata
Arslana i na innych sedzidw, ktorzy sa w trudniejszej sytuacji
od nas, musimy tak samo walczy¢ o kazdego sedziego, jakio
te wszystkie wielkie wartosci, bo nikt tego nie zrobi za nas. Tez
styszalem niejedng takq wypowiedz od szeféw najwiekszych
stowarzyszen, ze jak koledzy z innych krajow pytali: ,, Dlaczego
nie pomagacie nam tak, jak sedziom w Polsce?”, to oni odpo-
wiadali zawsze tak samo: ,,Przede wszystkim sedziowie polscy
sami walczg, a my tylko im dopomagamy”. Nikt nie bedzie
robit czegos za kogos. Najpierw samemu trzeba dziataé. Wy-
daje mi sie, Ze my juz naprawde wyznaczamy pewne standardy
europejskie. Przyczynilismy si¢ do rozwoju ruchu solidarnosci
sedziowskiej w Europie. To jest genialne. To jest po prostu nasz
wielki sukces, ktéry juz przynosi owoce, a bedzie przynosit
jeszcze wigksze. Nie mam co do tego watpliwosci.

T.Z.: Nie pytam Cie, czy wierzysz w to, ze politycy, ktorzy
s3 teraz w opozycji docenia wartos¢ praworzadnosci, jesli
dojdzie do zmiany ukladu politycznego i beda chcieli roz-
liczy¢ to co si¢ stalo. To jest kwestia wiary, czy niewiary. Co
by$ jednak powiedzial - zakladajac, Ze politycy po raz ko-
lejny zawioda - tym, ktorzy uwazaja, ze to by bylo skrajnie
niesprawiedliwe, gdyby nie doszlo do Zadnego rozliczenia,
gdyby pozwolono na zachowanie tych niezasadnie, czasami
bezprawnie uzyskanych korzysci, przywilejow, gdyby nie
rozliczono tego dranstwa, ktore wyrzadzono?

K.M.: Pytanie wieloptaszczyznowe. Przede wszystkim
uwazam, Ze to nie jest tak, ze od nas nie zalezy, co zrobig
politycy. Wydaje mi sig, ze zalezy. To znaczy, jezeli my jeste-
$my teraz w trakcie debaty spotecznej w Polsce i bedziemy
o tych tematach moéwi¢ i bedziemy pokazywa¢, ze nam na tym
zalezy, no to politykom tez bedzie zalezalo. Jezeli bedziemy
milczed, nie bedziemy robi¢ kongreséw, nie bedziemy robié
wystuchan spotecznych, nie bedziemy bra¢ udziatu w réznych
komisjach, no to nie. Politycy zobacza, ze temat nie Zyje, gru-
pa jest staba i w ogéle nie ma o czym moéwic. Ale wydaje mi
sie, ze jednak chyba jest troche inaczej. Rozne debaty, ktore sie
z politykami réznych opcji odbywaja, bardzo czesto dotycza
praworzadnosci. To nie jest tez tak, ze praworzadno$c jest bez
znaczenia. Jest kilka §wietnych opracowan, ktére pokazuja, ze
praworzadno$¢ dla wyborcoéw ma duze znaczenie.

Po drugie uwazam - tak jak Ty - Ze to jest elementarna
zasada sprawiedliwosci spolecznej, zeby pewne rzeczy po
prostu byly wlasciwie ocenione i rozliczone. Tak normalnie
w zyciu spolecznym jest, ze jezeli kto$ kradnie, to sie go za-

trzymuje i z tego rozlicza. Tak samo powinno by¢ w stosunku
do osoby, ktéra naruszyta zasadnicze reguly, pewne wartosci.
Ja uwazam i za kazdym razem bardzo mocno to podkre$lam,
ze od sedziéw musimy wymagaé najwiecej. Jezeli kto$ chce
mie¢ legitymacje do sadzenia innych osdb, to musi mie¢ naj-
Wyzszy poziom oceny.

To musi by¢ ocenione nie tylko dlatego, zeby rozliczy¢
takie osoby, ale tez po to, zeby przywroci¢ takie elementarne
poczucie sprawiedliwosci. Nie powinni$my sie skupia¢ wy-
acznie na tych przebierancach z neo-KRS, itd., ale musimy
pamieta¢ o ludziach dobrej woli, o sedziach, ktdrzy przez te
osiem lat twardo stawiali opor, nie patrzac na konsekwencje,
nie patrzac na poswiecenia w zakresie kariery zawodowej,
zycia rodzinnego, zdrowia. Oni zastuguja na najwyzsze uz-
nanie. I ich nie mozna zawie$¢. Ostatnio prowadzitem takie
rozmowy w Warszawie, czy mozna neo-s¢dziow (zgodnie
z naszym projektem), odesta¢ na poprzednio zajmowane sta-
nowiska, czy to narusza prawa czlowieka, bo jednak zostali
sedziami... Powiedzialem, ze oczywiscie oni musza wrdcic.
Wiedza podstawowa, historyczna jest taka, ze co jaki$ czas
takie naruszenia sie zdarzajg. Najgorsze byloby to, ze jakby-
$my tego nie zrobili, to juz nikt nie stanie do walki o wolne
sady. Bo kto miatby stang¢? Te osoby, ktore zostaly w jakis
sposob oszukane? Pozbawione nadziei w tym wszystkim?
Podejdziemy teraz do tych ludzi, oni popatrza na nas jak na
idiotow i powiedzg: Co ty méwisz? Dzialaliémy razem, wal-
czylismy, a to wszystko nie przyniosto zadnego rezultatu. ..
Takie odczucie moze by¢ i jest to rzecz, ktorg trzeba bardzo
mocno podkreslaé. Bo, tak jak méwitem, praworzadno$ci nie
bronig przepisy, tylko ludzie.

Ja nie lubie czarnych wizji, ale gdyby tak mialo teoretycz-
nie by¢, ze nie dojdzie do jakiego$ rozliczenia i czy w zwigzku
z tym bylo warto, to oczywiscie uwazam, ze bylto. Przypomne
to, o czym mowilismy przed chwila, o tych roznych zmianach
spolecznych, o tym jak jestesmy postrzegani, jak nadajemy
ton pewnym rzeczom. To s olbrzymie zmiany. Tak czy owak
jestesmy moralnymi zwycigzcami w tej walce. Mozna powie-
dzie¢, ze pod artyleryjskim obstrzatem nie tylko sie broni-
lismy, ale wyprowadzalismy zwycieskie szarze. Nawet jezeli
nie bedzie wigkszosci, bedzie weto, czy inne przeszkody, to
my przeciez bez zmian legislacyjnych dawaliémy sobie rade
przez 8 lat. Wiec bez zmian legislacyjnych, w duzo lepszym
otoczeniu — nazwijmy to prosedziowskim, proobywatelskim
- bedziemy mogli jeszcze skuteczniej walczy¢ o zasady. Ja
nie potrzebowatem zadnych szczegélnych przepiséw, zeby
zadawac pytania prejudycjalne, zeby moéwic na sali rozpraw
co myséle na temat neo-sedziego, ktory siedzial obok. My sie
juz tego nauczyliémy. To byta bardzo dobra lekcja dla nas.

Nie pozwole na to, zeby to bylo oddzielone gruba kreska.
To co sie wydarzyto byto calkowicie deprawujace dla calego
systemu. Dla naszego Panstwa i dla calej grupy prawnikow,
ktorzy mieliby wiasnie takg nauke z tych 8 lat — w Polsce nie
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oplaca si¢ by¢ uczciwym; w Polsce lepiej jest i§¢ na wspot-
prace z wladza, bo na tym si¢ dobrze wychodzi. Jezeli my
rzeczywiscie dopuscimy do tego, ze to bedzie prawda, no
to jakie beda sady? Jakie beda sady, ktére beda na ustugach
politykéw? Po prostu one przestang by¢ sadami. I w tym mo-
mencie moglibysmy powiedzie¢, ze to bedzie kleska wieksza
niz te 8 lat, ktdre byty teraz.

Te dyskusje prowadze tylko i wylacznie dlatego, ze je-
stem réwniez akademikiem i lubie od czasu do czasu takie
filozoficzno-historyczne rozwazania... Jako osoba z krwi
i kodci, jako pragmatyk wiem jednak, ze nie bedzie zadnej
grubej kreski i ze do rozliczenia tych osob dojdzie i wszyscy
bedziemy mogli powiedzie¢, ze warto byto, ze zrobilismy
to co trzeba i na konicu to my wygralismy te ostatnig bitwe.

T.Z.: Zapowiedziane pytanie osobiste na koniec. Skad Kry-
stian Markiewicz czerpie sile i jakim cudem jest w stanie

funkcjonowad, tak jak funkcjonuje? Spa¢ po 3-4 godziny
na dobe?

K.M.: Odpowiedz jest banalnie prosta: Od rodziny i przy-
jaciot.

T.Z.: 1 to tyle?
K.M.: Tyle.

T.Z.: To w imieniu wlasnym, kolegéw i obywateli zycze Ci,
zeby ten zasdb sil si¢ nigdy nie skonczyl.

K.M.: Nie skoniczy sie, bo rodzina i przyjaciele sa caly
czas i dzieki temu czlowiek wie, ze wszystko musi si¢ dobrze
skonczy¢. Bo siebie mozna zawies¢, ale rodziny i przyjaciot
absolutnie nie.

T.Z.: Piekna puenta. Dzi¢kuje Ci bardzo. Na tym konczy-
my.
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